Хе РУДНЕНОНИ 
БПЯРКЯЯБНЫХ ВБЛАИУТИ 


Выходятъ по воскресеньямъ. 
ЕЖЕНЕДБЛЬНО. 
брат ПО еНЫ Ч Вии 6 я, 


`Годъ ХУ У 4-т а ТЕ №№ 17 к ‚18. 


що я ии жи 


`отдьлъ. `ОФФИ ЩАЛЬНЫЙ. 


ВЫСОЧАЙШАЯ ТЕЛЕГРАММА. 


Ливад!я. 
23 апрЪля 9 ч. 7 м. по нолудни. 
Дуброва Гродн. 
Игумени ЕленЪ. 
‚Тронутая поздравленями и выражен- 
ными въ Вашей телеграммЪ чувствами иск- 
ренно благодарю Васъ, сестеръ и дътей. 


Александра“. 


=== 
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Означенная телеграмма послдовала въ отвфтъ 
на сл5дующую телеграмму, посланную настоятель- 
ницей Красностокскаго женскаго монастыря м. Игу- 
меней Еленой. 


ЯЛТА. 
Ея Императорскому Величеству 
Государын$ ИмператрицЪ 
АЛЕКСАНДРЪ ФЕОДОРОВНЪ. 


„Красностокской Обители Братство, Всеми- 
лостивфйше принятое Вашимъ ИмпеРАТОРСКИМЪ 
Величествомъ подъ Свое покровительство, › сего- 
дня, въ день Тезоименитства Вашего ИмпЕРА- 
ТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, горячо усердно молится о 
здрав!и и долгоденстви Своей Августьйшей По- 
кровительницы. И вся Обитель Красностокская, 
сестры, дфти просятъь повергнуть. къ стопамъ 
своей горячо любимой ГосудАРЫНИ самыя усерд- 
ныя вфрноподданническя чувства безпредфльной 
любви. 


Предс$дательница Красностокскаго Братства 


Ипумеюя Елена“. 


(, 
? 
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Письмо Вице-Предсфдателя СовЪта состоящаго подъ АвгустЪй- 

шимъ покровительствомъ Ея Императорскаго Величества Госу- 

дарыни Императрицы Мари @еодоровны попечительства Импе- 

ратрицы Марми Александровны о слЪпыхЪъ, отъ 18-го апрфля 

1914 г. за № 3712 на имя Его Высокопреосвященства, Высоко- 

преосвященнЪйшаго ‘Михаила, Арх!епископа Гродненскаго 
и Брестскаго. 


Ваше Высокопреосвященство, 
Милостивый Архипастиырь. 


КАкъ извЪстно Вашему Высокопреосвященетву, еще 
въ 1881 году СвятЪйшимъ Синодомъ разрЪшено было 
ежегодно производить сборъ пожертвованй въ пользу 
слЪпыхъ въ течене „недЪли о слБпомъ“” во. веЪхъ город- 
скихъ и монастырскихъ церквахъ. ЗатЪмъ, опредвленемъ 
оть 93 апрфля 1908 г., за № 2767, опубликованнымъ 
въ № 20 „Церковныхъ ВЪфдомостей“ за тотъ же годъ, 
сборъ этотъ распространенъ на вс безь исключеня 
пёркви Импер!и.. Впосл5дстви, опредфленемъ своимъ отъ 
28—29 сентября 1910 г. (,Церковныя В®домости“ за 
этогь годъ № 41), СвятЪйший Синодъ отнесъ его къ 
разряду тарелочныхъ сборовъ. Наконецъ, опредзлешемь 
оть 19—22 марта 1911 г., за № 2134, СвятЪйший Си- 
нодъ разъяснилъ духовенству чрезъ напечатан1е въ „Цер- 
ковныхъ ВЪдомостяхъ* (№ 14, 1911 г.), что повсемЪет- 
ный въ церквахъ тарелочный сборъ въ пользу слъпыхъ 
въ недфлю 6-ю по ПасхЪ не возбраняется замЪнить 
обношен!емъ запечатанныхъ кружекъ, если по какимъ- 
либо причинамь Уполномоченный Понпечительства, на 
котораго возложено руководство сборомъ по епархти въ 
пользу сльпыхъ, признаеть нужнымъ остаться при преж- 
немъ порядкЪ сбора посредствомъ кружекъ. 

На основав этого разрёшеня, СовЪгъ Попечи- 
тельства Императрицы Мари Александровны о слфпыхъ 
зозложилъ руководство и ве распоряженя по производ- 
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ству церковнаго сбора въ предстоящую недЪлю о слЪпомъ, 
съ 10 10 17 мая, во ввфренной Вашему Высокопреосвя- 
щенетву епарми на Уполномоченнаго Попечительства, 
Управляющаго акцизными сборами Гродненской губернии, 
дЪйствительнаго статскаго совфтника Владимра Юл!е- 
вича Амелунга, предоставивъ ему какъ выборъ  лицъ, 
| завздующихь сборомъ въ каждомъ отдфльномъ приходЪ, 
| и сборщиковъь въ каждомъ храмЪ, такъ и установлен1е 
всЪхъ ближайшихъ подробностей этого дЪла. 


Сообщая о семъ Вашему Высокопреосвященству, 
имфю честь, отъ имени СовЪта Попечительства, обра- 


Й титься къ Вамъ съ покорнЪйшею просьбою не отказать 
у въ Вашемъ милостивомъ и просв5щенномь  содЪфйстви 
| успфшвому осуществлению предполагаемаго сбора, служа- 
Г щаго однимъ изъ главныхъ источниковъ средетвЪ для 
И содержан!я учрежденй Попечительства для слБНыхъЪ И 
|! больныхъ глазами. 

Испрашивая Вашего Архипастырскаго благословеня 
1, и поручая себя святымъ молитвамъ Вашимъ, съ совер- 


шеннымъ почтеншемъ и преданностио имЪю честь быть 
$] Вашего Высокопреосвященства 


покорнфйшимъ слугою И, Шмемаив. 


Печатая настоящее письмо, Гродненская Духовная 

Консистор!я, во исполнене резолющи Его Высокопре- 

№ освященства отъ 22 апрфля 1914 г. за № 1344, пред- 

лагаетъь духовенству епархии оказать съ своей стороны 
возможное ‘содЪйств!е усишности означеннаго сбора. 


98 


В^0. ЗВАНИЕ 


12 марта 1911 г. вь КевЪ, на еврейскомъ кириич- 
номъ заводЪ, совершилось ужаснЪйшее преступлете: 
звЪреки. замученъ 18-ти лЪен1й мальчикъ Андрюша 
Ющинск!Й. По свид®тельству знавшихъ этого несчастваго 
отрока, онъ быль вдумчивымъ, ТИХимЪ, скромнымъ и 
трудолюбивымъ. Уста нБмЪютъ, сердце сжимается, кровь 
леденфетъ и слезы текутъ, когда представляются неимо- 
върныя страданя христ1Танскаго мученика нашихъ дней. 
Ему колющимъ орулемъ нанесено 47 ранъ въ разныя 
части тЪфла: въ лзвый високъ, шею, легкя, печень, 
правую почку и сердце; изъ него заживо было выточено 
до 5-ти стакановъ крови, и когда произошло почти 
полное обезкровлен1е тЪла, послфдне удары въ сердце 
прекратили жизвъ! 

Лосточтимые представители правосудя сдзлали все 
для нихъ возможное, чтобы открыть звЪрскихъ престуи- 
никовъ и покарать ихъ по всей строгости закона, но, 
къ сожалЪнию, ‘престулники не монесли заслуженной 
кары. Весь маръ знаетъ объ этомъ преступлени, но 
нигдЪ такъ больно оно не отозвалось, какЪ на право- 
славной Руси. Жалость къ мальчику, христ1анскому му- 
ченику, проявилась у Насъь, главнымЪ образомъ, въ мо- 
литв№ за него. Въ молитвЪ вердобольная Русская душа 
нашла для себя нЪъкоторое облегчен1е. Оказались христо- 
любивцы-милостивцы, которые по собственному почину 
и по свойственному Русскимъ людямъ ‘благочестивому 
усердию стали не только говорить 0 необходимости увЪ- 
ков чить память звЪрски замученнаго отрока Андрюши 
Ющинекэго устройствомъ храма на могилБ его, нои 
давать посильный пожертвован1я на храмъ. И этихъ ио- 
жертвован!й уже поступило въ редакцию самой крупной 
газеты („Новое Время“) свыше десяти тысячЪ рублей. 
Настоятельно ‘требуется исполнить То, что нам чено 
благородною, отзывчивою и христанеки настроенною 
русскою душою. 
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Въ КевЪ подъ почетнымъ предсфдательствомъь Вы- 
сокопреосвященньъйио Флавана, Митрополита Клев- 
скаго и Галицкаго, и Начальника Юго-Западнаго края, 
Генералъ-Адъютанта ©. 9. Трепова, подъ предсЪдатель- 
ствомъ Преосвященнаго Никодима, Епископа Чигирин- 
скаго, при участи многихъ лицъ, занимающихь видное 
общественное положен!е и пользующихся дов5рлемъ обще- 
ства, образовался Комитегъ по устройству храма на мо- 
гилЪ замученнаго отрока Андрюши Ющинскаго для ув%Ъ- 
ковфчен1я памяти его. 

Да благословить Господь добрымъ усифхомь начи- 
наемое святое дЪло! 

Древьй Кевъ украсится новымь храмомъ, и въ 
этомъ храмЪ будеть приноситься усердная молитва о 
несчастномъ мученикЪ. И будеть вЪчный укоръ злод Вямъ, 
выточившимъ кровь невиннаго страдальца. И будетъ сви- 
дЪтельство, какъ русске люди облегчаютъ свою боль и 
какой исходъ дають своему возмущенному чувству. 

Върные христ1ане, добрые Руссюме люди! Пуаимите 
своими. пожертвовантями участе въ устройств храма на 
могил$ замученнаго Андрюши Ющинскаго и дайте вофмъ 
понять, что Русске, ‘когда требують _ обстоятельства, 
проникаются единодуниемъ и совершаютъ добрыя дЪла. 


Пожертвования принимаются Преосвященнымь ННн- 
кодимомь, Ипискономь Чиширинскиме, товарищемъ пред- 
сЪдалтеля' Геормемъ Гавриловичемь Чаплинекима и чле- 
нами Комитета; иногороднихъ просятъь направлять по- 
жертвован!я въ Клевское Русское торгово-промышленное 
общество взаимнаго кредита (Клевъ, Крещатикъ, 7) на 
текущий счеть Комитета, 
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Художественныя изданя Общины Св. Евгени 
Краснаго Креста. 


Открытыя. письма. Домъ Бояръ Романовыхт. Московске Терема. 
Тровы и К. ровы Руескихъ Государей. Акварели М. Я. Вилле, соста- 
вляюния. собственность Его Императорскаго Величества Государя Имие- 
ратора (архитектура и русскй бытъ). Дворцы столичные и загородные 
(снимки сваружи и внутрены!я убранства). - Императорсюй Эрмитажъ. 
Столичные Музеи. Романовская галлерея: портреты Русскихъ Государей 
(35 свимковъ можно получить въ особомъ 6ии3). Архитектурные лпамят- 
ники: Кострома, Ростовъ-Велив, Ярославль и др. Свимки съ картивъ 
русскихъ художников. 

Льло издав!й находится подъ непосредственным руководствомъ 
извъетныхъ русскихъ художниковъ. 

Альбомы ва 400 откр. пис. исполнены во вкусЪ старинвыхЪ квигъ. 
Рисунки на перелет А. П. Остроумовой-Лебедевой (гравюра на деревЪ), 
К. А. Самова (акварель) и С. П. Яремича. Цна 5 руб. безъ церес. 

Еыиз въ вид старивваго книжнаго переплета для хранев\я откр. 
писемь въ книжвыхъ шкафахъ ва 100 откр. пис. Цъна 1 руб. безъ перес. 

Почтовая бумага. 1) Виды Петербурга въ деревянныхъ гравюрахъ 
(коллографи А. П. Остроумовой-Лебедевой). Цна коробки въ 20 листовъ 
съ конвертами 2 руб. безъ перес. 2) Рисунки Л. С. Бакета, ‘Александра 
Н. Бенуа, М. В. Добужинскаго, К. А. Самова и С. П. Яремича. Цзиа 
коробки въ 25 листовъ съ коввертами 2 руб. 50 к. безъ перес. 

Автопортретъ Р%$пина И. Е. (1913 г.), нанисаввый исключительно 
для издания Общины Св. Евген!и. Размвръ портрета съ полями (24Ж34 
сантим.), цфна 75 кон. `безъ перес. 

1812 годъ въ басняхъ Крылова, рис. Егора Нарбута; вступитель- 
ная статья и примвчания Н. 0. Лервера. Изящное издан!е, цЪна 2 р. 
безь пер. 

Павловскъ. Художественно-историчесяй_ очеркъ-путеводитель въ 
связи съ истор!ей русскаго искусства конца ХУШ в., состав. В..Я, Кур- 
батовъ, цъна въ тисн. зол. переплетЪ 2 руб. безъ перес. 

Кострома. Художественно-историческй очеркъ, описан! памятни- 
ковт, художественной старины и путеводитель, свыше 300 иллюстраций, 
цвна 8 р. безл» перес. Составили В. и Р. Лукомсве. 

Петербургъ. Художественво-исторический очеркъ и путеводитель 
по столицЪ..Трудь В. А. Курбатова, болье 300 иллюстраций. Цна 3 руб. 
50 коп. безъ перес. 

Таблицы подачи первой помощи до прибытя врача, состав. проф. 
1. И. Турнеромъ, 8 картинъ въ краскахт. Комплект 1 р. 5Ок., съ перес- 
| р. 75 к. 

Склады издавй Общины Св. Евгенти: въ С.-Петербургь — Главный 
и для иногородвихъ— Пески, Старорусская, 53. Община Св. Евген!и, Го- 
родекой —СПБ., Морская, 38. Въ МосквЪ —Кузнецюй мостъ, 11, 
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Петербургь — художественно-историческ!й очеркъ и. обзоръ 
художественнаго богатства столицы. Составил В. Я. Курбатовъ. 
Издан!е Общины Св. Евген. С.-Петербургъ, Старорусская, 3. 


Петербургь принадлежитъ къ числу самыхЪ -замБчательвыхъ го- 
родовъ Европы. Руссв!е Монархи, начиная съ Петра 1, не щадили 
средствт» на украшен!е своей столицы. Лучшие зодчие, сперва иностран- 
цы, а затёмъ и отечественные, прилагая свой вкусъ и свои анания, 
создали городъ’ исключительный по цЪльности художественнаго впечат- 
лъня. Преобладаве художественнаго элемента ‘произвело необычайво 
богатый результатъ, выдвивувЪъ Петербургъ въ первыя же сто лЪтъ его 
существован1я въ разрядъ лучшихл, городовъ всего свЪта. Уже въ на- 
чалв прошлаго зЪка дЪтище Петра Великаго прюбрЪтаетт» совершенно 
законченный характеръ, къ‚этому-же времени относится полное осуще- 
ствлен!е грандюзнаго художественнаго плана, предначертаннаго осно- 
вателемъ Петербурга. Какъ по мавовеню волшебнаго жезла возникъ 
огромный. городъ съ исключительной печатью строгости стиля, изуми- 
тельно цъльный въ общемть и частяхт. 

Исторя вн шняго вида Цетербурга заключаетъ въ себв исторю 
русскаго искусства на протяжен!и двухъ послъднихъ столЪтй. Звачи- 
тельнвйцие мастера во всЪхъ родахъ искусства проявили здЪсь свои 
силы ‘въ ‘создани образцовъ: высокаго совершенства. Подь  такимъ 
угломъ арьз!я авторъ Путеводителя по о Петербургу и разематриваетт, 
историю этого‘изумительнаго города. Книга о Петербургв заключаеть 
вт, себъочеркъ развития русскаго искусства со ‘времени Петра Вели- 
каго. ЗдВсь во множествв подробностей уясняется совокупная связь 
трехъ; великихъ искусствъ: архитектуры, скульптуры но живописи въ 
ихъ гармоничномъ соотношен?и другЪъ съ другомъ. р 

ь настоящее время уродливыя ‘сооружения все больше и больше 
нарушають художественную цзльность внЪшвяго вида Иетербурга. 
Авторъ ставитъ своей задачей запечатльть въ. подливномъ видВ то, 
что до сихЪъ порт, осталось неприкосновеннымт, а также дать предста- 
влен{е и о памятникахъ погибшихъ, дабы сохранить во всей памяти 
цЪльность художественнаго ‘впезчатлЪн1я творческихъ усил@ выдаю- 
щихся мастеровъ ХУНЕ и ХЕХ ст. 

Въ вовомъ издан!и Общины Св. Евгени обращено 0с0бое внима- 
ше на внЪъшнюю сторону книги. Квига заключаеть болъе 300 иллюстра- 
ЩИ, онзображающихъ памятники ‘архитектуры; скульптуры, живописи, 
внутреннее убранство, дворцовъ и частныхт, домовъ; сады и проч.. что 
даетъ. читателю возможвость имЪть полное представлен!е о художествен- 
ныхъ богатствахъ Петербурга. 

Спещально для путеводителя по Петербургу исполнены въ гра- 
вюрВ на деревЪ рядъ заставокъ и ковцовокъь выдающейся художанцей 
нашего времени А. ИП, Остроумовой-Лебедевой. 

Изящный томт, около 709 стр. въ роскошномт, тисненвомъ золо- 
томт, переплетЪ, цвна 3 руб. 50 коп. 

Издано ограниченное количество нумерованныхь экземиляровть 
на 06060 роскошвой бумагв вт» кожавомъ переплетв, цбна экз. 15 руб. 
Подииска на нихъЪ привимается исключительно въ городскомъ складЪь 
издан Общины Св. Евгев1и: С.-Петербургъ, Морская, 35. 
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ПАВЛОВСК 
ХУДОНЕСТВЕННО-ИСТОРИЧЕСКИ ОЧЕРКЪ И ПУТЕВОДИТЕЛЬ 
СОСТАВИЛЪ В. Я. КУРБАТОВЪ. 


Второе издаше Общины Св. Евген!и значительно исправленное 
и дополненное, 


Около 100 иллюстрашй, съ видами: Дворца, парка, павильоновт,, а также 
воспроизведение оригинальных чертежей великихъ зодчих, создавшихъ 
Павловскъ. 


Приложенгя: портреть Изператрицы Марми Феодоровны, ‘работы 
Рослена; храмъ Дружбы; пейзажъ возлЪ БФлой Березы; декоращи Гон- 
заго; планъ Павловска. 


Сокровища искусства разлиты по землъ не равномврно и есть 
пувкты, гдБ они сосредоточены въ изобил!и. Это или колыбели искус- 
ства, вродЪ Авивъ и Флоренщи, или резиденции меценатовъ, привлекав- 
шихъ къ себв художественныя силы. Такими художественными гнЪздами 
были и столицы могущественныхъ государей и, еще вт, большей сте- 
пепи, иуъ загородныя помзстья, начиная ст» флорентйскаго Шодж!о а 
Кайано и Вилла д’Эсте въ Тиволи. Каждая страна гордится или Вер- 
салемъ, или Виндзоромъ, или Савсуси, или Казертой, и Росся имзетъ 
ЦПетергофь, Царское и Иавловскь. Посль двйй среди загюороднить- резиденций 
встъть странъ занимаеть исключительное положене. Онъ—поелЪдняя 
улыбка того великаго аристократическаго искусства, которое закати- 
лось въ началь Х!Х вЪка. Его озарили посльдшя лучи изящества 
ХУШ вЪка. И въ немъ же развилось и окрЪпло то течен!е, которое за- 
вершило стремлен!е классиковъ постройками Александрова ‘вЪка. По- 
стройки Павловска вачаты Ч. Камерономъ, продолжались Бренной, Во- 
ронихинымъ и закончены Росси, авторомъ арки Главнаго Штаба. 

Чуть ли не лузиия произведеня лузшаго русскаго скульптора 
Козловскаго находятся въ ПавловскВ и тамъ же паркъ наполненъ из- 
ваян!ями Мартоса, достойнаго современника Кановы. Изь живописцевл» 
работали Скотти и генальный Говзаго — послВдн! отблескъь великаго 
венещанскаго искусства. 

Паркъ, начатый по указанямъ Камерона и законченный тёмЪ же 
Гонзаго, является несравнимыми образчиками пейзажнаго парка. Мо- 
жетт, быть, при сравнен!и Павловска сл, Версалемъ и Казертой многое 
окажется не столь первоклассно сработанным, во зато нигдЪ такъ не 
сохравились ни паркъ, ви двореца.. Лаже больше того. ва посл вднЯ 
десятилЪт!я растительность парка досгигла высшаго расцвЪта и лишь 
мЪъстами начипается упадокъ. Долина Славянки, мъетность около храма 
Супругу-БлагодЪтелю, и Бълая Береза ни съ тм несравнимые образцы 
пейзажнаго искусства. 

Упоминая о создателяхъ Павловска, нельзя не отмьтить того, кто 
быль душою всей художественной работы Императрицы Мари 9еодо- 
ровны. Не говоря уже объ умъни привлечь къ себЪ всь вышеупомяну- 
тыя художественныя силы, Имиератрица непрерывно заботилась объ 
устроен!и Павловска, оставила суммы на содержан!е этого замъчатель- 
наго памятника искусства. Мало того, она составила подробное описё&- 


| 
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ве парадныхъ покоевъ дворца и это единственвый образчикъ въ мШЪ, 
что вся обстановка до сихъ поръ на м8стахъ, какъ будто владЪляца 
и устроительница только что вышла изъ своихъ покоевъ. 

Понятно, что всЪ эти обстоятельства заставляють съ величайшим 
вниманемъ относиться къ сокровищамтъ Павловска и изучать ихъ, какЪ 
единственный вт, своемъ родЪз образчикъ. 

Чтобы облегчить изучене, Община Св Евген1и въ 1909 году вы- 
пустила книгу „Павловскъ“ (историческй очерк и путеводитель), ко- 
торая скоро была распродана. Въ виду уепЪха книги выпущено вовое 
издан!е. Онс цъликомъ переработано на основави спецтальныхъ изелЪ- 
довав! вт» архивахъ и дополвено большим количествомъ иллюстраций — 
видовъ дворца, парка, навильоновъ м, наконецъ, оригивальныхъ черте- 
жей великихъ мастеровъ, работавших въ Павловск®. Чуть ли не всЪ 
иллюстращ!и сдЪланы частью съ неовубликованвыхт снимковтъ, & частью 
съ только что найденныхъ документовъ. Такимъ образомъ, 970 издаие 
лвится важнымь не только для изучемя Павловска, но и общей истори 


руескало искусства конца Х ИТ вика. 
Цна книги въ художественномъ переплет® 2 рубля, безъ пересылки. 


На особой бумагВ въ роскошномт кожавомт переплетв изданы 
50 нумерованныхъ экземпляровъ, цфна 10 руб.—подциека на нихъ при- 
нимается въ складЪ Краснаго Креста, Сиб. Морская, 33. 


Къ исполненю духовенства Гродненской епархии. 


ВелЪдетье отношеня Воинскаго Благотворительнаго 
(Общества БЪ%лаго Креста оть 18 апрфля 1914 года за 
№ 457, Гродненская Духовная Консисторйя предлагаемь 
0.0. благочиннымъ и настоятелямъ церквей п монастырей 
Епарх!и, недоставившимъ до настоящаго времени въ Ко- 
митеть Общества БЪлаго Креста собранныя за 1918 г. 
суммы въ пользу сего Общества, препроводить таковыя 
въ возможно скоромъ времени непосредственно въ Ко- 
митель Общества по адресу: С.-Петербургъ, Очаковская, 


д. +—6. 
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ПОЖЕРТВОВАНТЯ. 


Въ церкви Ивановскаго благочишя, Кобринскаго 
уфзда, поступили слБдующия пожертвованля. 

1) Вь Вороцевичекую церковь:—а) отъ прихожанъ 
390 руб.; 6) отъ домовладЪльца города Пинска Флора 
Адамова Сыроватко—100 руб. на покунку павикадила; 
в) оть владфлицы имфня Вороцевичи, вдовы огетавного 
генералъ-ма1ога, Филицаты Васильевны Палеологъ.—а’глас- 
ная риза съ полнымъ ириборомъ стоимостью 60 руб.; 
г) бывшимъ юрисконсультомь СвятЪйшаго Синода Кон- 
стантиномь Ивановичемъ Дылевскимъ подсвъчникь стои- 
мостью 30 рублей и д) крест. деревни Горбахи Филин- 
помъ Ольлевскиме—икона св. Великомученика Димитр!я 
Солунскаго въ кютЪ, стоимостью 50 рублей. 

2) Въ Глинянскую церкорь!:—а) оть крестьянина 
дер. Журавокъ Митрофана Шахнюка-—25 р. на ирюбр\- 
теше иковы Божей Матери и 6) отъ крестьянъ дер. 
Рагодощь ’Оеодоси Ткачукъ—1 рубль, Павла Мельни- 
чука—3 руб. и Марш Калько-—1 рубль. 

3) Въ ГнБвчицкую церковь—-прихожанами, ирозжи- 
вающими въ АмерикЪ, пожертвовано 200 руб. на по- 
купку паникадила. 

+) Въ Горецкую церковь прихожанами, проживаю- 
щими въ АмерикЪ, пожертвована плащаница стоимостью 
225 рублей. 

5) Бь `Гутовскую церковь-—отъ прихожанъ посту- 
пило пожертвованй 295 руб. 

6) Въ Дружиловичекую церковь: —оть прихожанъ, 
находящихся на заработкахъ рь АмерикЪ, 1159 рублей и. 
въ приписную Замошскую церковь отъ проживающаго въ 
АмерикЪ крестьянина дер. Замошья Ильи Вербинкаго два 
напрестольныхъ металлическихъ креста на сумму 25 р. 

7) Вь Лясковичекую церковь отъ прихожанъ: на 
покупку полнаго священническаго облачения 86 рублей; 
на покупку гробницы для Св. Плащаницы 79 рублей; 


й 
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на покупку металлическихъь хоругвей 85 руб.; на по- 
купку паникадила 170 руб.; на нпокунку завфсы кь Цар- 
скимъ вратамъ 15 руб.; двухъ бронзо: позлащенныхъ трех- 
свфчниковъ 30 руб. и на покупку суконной юбилейной 
хоругви 25 руб. 

3) Вь Молодовскую церковь оть прихожанъ поступило 
пожертвовав!й 131 руб. 98 кон. и отъ прихожанъ, про- 
живающихь на заработкахъ БЪ Америк, пожертвовано 
180 руб. на пр1обр$тен!е паникадила. 

9) Въ Мотольскую церковь постунило: оть кресть- 
янки дер. Калиль Евдоки Барштошь семь рублей на по- 
куику новыхъ хоругвей; отъ крестьянина дер. Псищева 
Саввы Прадуна 50 руб. на пр!обрЪтен!е хоругвей; оть 
крестьянина дер. Калиль Никифора СЪрого 5 ру5.; отъ 
крестьянъ дер. Заезерья Захар!я Крикуна, Ивана Бу- 
халко и Кирилла Кардаша 85 руб. на нужды церкви; 
отъ крестьянина дер. Замошья Дружиловичекаго при- 
хода Ими Филиицова Вербицкаго 10.руб. на чокупку 
хоругвей; отъ крестьянъ дер. Калилъ Тумана Парфеевца 
и м. Мотоля Пелами Кеенды 13 руб. на покупку хоруг- 
вей и отъ попечителя Мотольской церкви Кодрата Ива- 
нова СергЬйчука на пробрЪтен!е иконы Св. Троицы въ 
багетовой рам 50 рублей. КромЪ того крестьянкой 
м. Мотоля Евфросишей Василевичь пожертвована икона 
[ерусалимской Болией Матери, написанная ‘на кипарис 
и освященная въ пещерЪ Св. Гроба Господня въ [еруса- 
лимЪ, цфною 65 рублей. 

10) Въ Одрижинскую церковь пожертвованы при- 
хожанами священническое облачене цБною $0 рублей; 
икона святителя Николая Чудотворца въ память 300- 
лфтя царствованя Дома Романовыхъ цЪфною 150 рублей; 
прихожанами, проживающими въ АмерикЪ, ножертвована 
икона Святой Троицы цФною 150 руб.; ими же во- 
кертвованы металлическля свЪфчи и хрустальные стакан- 
чики для паникадила цфною 30 руб. и крестьяниномъ 
дер. Власовцевь Кариомъ Григорьевымъ Климовичемъь 
75 рублей на позолоту иконостаса, а равно отъ прихо- 
жанъ на точь ‘же ‘предметь поступило 50 рублей. 
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11) Вь Осовецкую церковь поступило отъ прихо- 
жанъ въ пользу церцви 227 руб. 

12) Въ Снитовскую церковь проживающими въ 
АмерикЪ ‘прихожанами пожертвовано 210 рублей— на 
икону Почаевской Божйей Матери (100 р.), одну пару 
металлическихъ хоругвей (75 р.) и подев5чникъ къ иконЪ: 
бронзо-посеребряный (35 р.). 

13) Въ Стр$льнянскую церковь пожертвовано на 
нужды церкви крестьяниномь Михаиломъ Лагодичемъ 
5 руб. и Тустиномъ Максимовичемъ 10 рублей, 


По Каменецкому благочин!ю. 


. 1) Въ БЪлосельскую церковь на собранныя прихо- 


жанами деньги иробрЪтены два евангемя, одно 9-ти 
вершковое, а другое 4-хъ вершковое, оба стоимостью 
216 руб. 14 кон.; крестьянинъ урочища ЕЮлинск -Боръ 
Григорй Грицукъ позжертгвовалъ бронзовыя вызолоченныя 
хоругви стоимостью 75 рублей, и крестьявинъ с. БЪлой 


Оеодоръ Дацкевичь пожертвовалъ серебряную кадиль- 
ницу вь 35 рублей. 

2) Въ Пашукскую церковь прюбртены новыя мЪ%ет- 
выя иконы, а другя иконы обновлены, на что израс- 
ходовано 100 рублей; изъ нихъ 20 руб. пожертвованы 
прихожанами, 20 руб. Антономъ Козловскимъ р.-като- 
лическаго исповЪдания, владЪльцемъ водяной мельницы 
въ с. Пащукахъ, и 60 рублей изъ попечительскихъ суммъ. 
Шишюовская церковь, приписная къ Пашукской церкви, 
капитально ремонтирована, на что росходовано 1030 р. 
14 к.; изъ нихъ 64[ руб. пожертвованы крестьянами 
е. [Шишова и дер. Новицковичи, 20 руб. крестьяниномъ 
д. Новицковичъ Лукой Зарицкимъ, 20 руб. Адраномъ 
Кунахомъ и 349 руб. 74 коп. попечительскихъ сумутъ. 

3) Братствомъ Радостекой церкви  ремонтирована 
ириходская церковь на сумму 250 рублей; въ ‘туже цер- 
ковь прихожанами пожертвовано 210 рублей, на каковую 
сумму пробрБтены въ приходскую церковь плащаница 
въ 130 рублей и выносной запрестольный кресть и 
образъ въ 80 рублей. 
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4) Въ Чемерскую церковь пробрЪтенъ новый коло- 
коль вЪсомъ 21 пудъ стоимостью 460 рублей и перелить 
старый колоколъ, съ добавкою новаго металла 2 п. 10ф., 
за 100 руб., итого 560 руб.; вся эта сумма образовалась 
изъ мелкихъ взносовъ отъ прихожанъ, кромЪ $80 руб., 
внесенныхъ на эту цЪфль крестьяниномъ .дер. Подбродянъ 
Дювиаемъ Поддубникомъ. ТЪмъ же крестьяниномъ` на 
благоукрашен1е своего храма пожертвовано мелкими сум- 
мами 91! рубль. Крестьян, с. Чемеръ Зиновй Андрей- 
чукъ пожертвовалъ икону престольнаго праздника Благо- 
въщен1я Пресвятой Богородицы въ бронзовой вызолочен- 
ной ризЪ, стоимостью 145 руб. Церковный старозта кре- 
стьянинъ дер. Подбродянъ 9еодоръ Дмитрукъ пожертво- 
валъ выносной, деревянный раззолоченный крестъ стои- 
мостью 25.руб. 

ВеБмъ жертвователямъ резолющями Высокопреосвя- 
щеннЪйшаго Михаила, Арх!епископа Гродненскаго и 
Брестскаго, отъ 31 марта 1914 г. за № 1184 и 1211, 
преподано Архипастырское благословене. съ выдачею 
грамотъ: прихожанамъ Бфлосельской церкви; крестьянамъ 
с. Шишова и дер. Новицковичъ; церковно-приходскому 
попечительству Пашукской церкви; Радостскому Братству; 
прихожанамь Радостской церкви; прихожанамъ Чемер- 
ской церкви; крестьянину дер. Подбродянъ Чемерскаго 
прихода—Дюнисио Поддубнику; крестьянину с. Чемеры 
Зиновио Андрейчуку. 


Въ 1913 году въ церкви Б$лостокскаго благочив!я 
поступили слфдующря пожертвован!я: 

1) Въ Заблудовскую.— Отъ прихожанъ 638 рублей 
80 коп. на окончаве ограды вокругъ кладбища и на 
украшен1е приходскаго храма 377 руб. 82 коп., всего 
1016 руб. 62 коп. 

2) Въ Незбудко-Михайловскую.—Прихожанами куп- 
лены 2 бронзовыхъ хоругви въ 90 руб., Евангеме 75 р., 
напрестольный крестъь—40 руб., молебное Евангемле въ 
ор$ховомъ футлярЪ— 40 руб., а всего на сумму 245 руб. 


———6ж————- 


251491. 


Выражен1е благодарности. 


Приношу 0.0. Благочиннымь и духовенству благо- 
чинЙ: Слонимскаго, Коссовскаго, Брестскаго, Велико- 
Берестовицкаго, Селецкаго, Пружанскаго, Клещельскаго, 
Черевачицкаго, Инвдурскаго и Подоросскаго мою искрен- 
нюю и глубокую благодарность за сочувствье и братскую 
помошь единовременными рублевыми взносами.—Да воз- 
дасть Господь вс$мъ жертвователямъ свойми великими й 
богатыми милостями за сочувстые и помощь собрату 
въ тяжкомъ обетоянии. 


Глубоко благодарный 


заштатный священникъ 060д0р5 „Диковскаи. 


2! апрфля с. г. скончался и 24 апрфля погребенъ 
на Гродненскомъ городскомъ православномъ. кладбищ 
1еромонахь Гродненскаго Борисо-Глфбекаго монастыря 
о. Пегръ, старець 72 лЬтъ отъ роду. 

Покойный 0. Петръ, въ мрЪ Михаилъ @9еодоровичъ 
Гаховичъ, сынъ Священника Минской губернии, обучался 
въ Минскомъ духовномъ училищЪ, постриженъ въ мона- 
_шество Архимандритомъ Анастаслемъ 11 поля 1884 года 
въ Виленскомъ Св.-Троицкомъ монастырЪ. 

Съ 25 сентября 1906 года почивяий въ банЪ теро- 
монаха пребываль въ Гродненскомь Борисо-Глбскомъ 
монастыр%, пользуясь общею любовю и уважешемъ, и 
состоя духовникомь ПреосвященнЪйшихъ Архипастырей. 

Заупокойное всенощное бдЪне въ канунъ погребе- 
ня и Божественную Литургю въ день погребенмя у 
гроба покойнаго о. Пегра въ большомъ храмЪ монастыря 
совершилъ ПреосвященнЪйпий Владимръ, Епискошь БЪло- 
стоксюй, съ брамею обители, 
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Отпфван!е почившаго совершено Высокопреосвящен- 
н-йшимъ Михаиломъ, Арх1епископомъ Гродненскимъ и 
Брестскимъ, и ПреосвященнЪйшимъ Владим!ромъ, Епи- 
скопомъ Бфлостокскимъ, въ сослужен!и брат монастыря. 

Да дастъ Господь миръ праху почившаго во Христ® 
брата Петра и душЪ его со святыми упокоен!е! 


ОБЪЯВЛЕНТЕ. 


Юбилейные З00-лЪтия 
ДОМА РОМАНОВЫХЪ 


Кресты и медали для Священнослужителей высыла- 
ются налож. плат. ЦФны указаны щь № 8 Синод. Церк. 
ВЪд. Кресты и мед. внЪ конкуренщи—высыл. съ га- 
рантгей. При заказЪ не менЪе 5 крестовъ скидка. За по- 
ставленные Костромской Духовной Консисторзи кресты и 
мед. мною былъ полученъ отзывъ слЪд. содержания (нотар. 
кошя съ отзыва представлена въ редакцию ‘сихъ вЪдом.). 


Отъ Ностромекой Духовной Нонеиеторм. 
№ 19.422 отъ 5 ноября 1913 года. 


Вт. апрЪль 1913 г. Костромской Духовной Конси- 
сторлей сдфланъ былъ ювелиру Ивану Юргенсу (С.-Петер- 
бургъ, Дегтярный переулокъ, № 1—8, кв. 40) заказъ 
юбилейныхъ крестовъ и медалей для всего духовенства 
Костромской епархи, всего въ количествЪ: крестовъ 
1.476 и медалей 2.653. 


Заказъ этотъ былъ исполненъ г, Юргенсомъ свое- 
временно и вполнЪ добросовестно, при чемъ изготовлен- 
ные имъ кресты и медали отличались чистотою и тща- 
тельностью отдЪлки и изяществомъ. НМодииси (М. П.). 
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Для Донской Дух. Консисторм мною было изготовл. 
606 золот. и сер. крестовъ. При заказЪ крест. и мел. 
для всего Благочиня— значит. скидка, пересылка на 
мой счегье и безъ’ налож. платежа. Высыл. ной. ‘юбил. 
знаки 50-лЪт!я Земства. Подробн. пр.-кураяжы  высыл. 
безплатно. Адресъ: С.-Нетербургъ; Дегтярный переулокъ, 
№ 1—3, кв. 40, Ивану Юргенсъ. 


253 марта умеръ заштатный псаломщикъ, Дяхо- 
вецкой церкви Иванъ Шумовичъ на. 93: годуожизни. 
21| апрЪля умеръ 1еромонахъ Гродненскаго Бо- 
рисо-ГлЪ5бекаго монастыря Петръ на 72 году жизни. 
23 апр$ля умеръ заштатный прото1ерей Райской 
церкви Андрей Сосновскй на 69 году жизни. 
24 апрфля умеръ псаломщикъ Дорошевичекой 
церкви Николай Дегонскй на 62’ году жизни. 


Резолюцями Его Высокопреосвященства: 


Отъ 17 апрфля за № 1286 священникъ СтрЪльнян- 
ской церкви, Кобринскаго уЪзда, Константинъ, Павлов- 
семй перемьщенъ, согласно прошенио, къ. Лясковичской 
церкви, того-же уЪзда. 

Отъ 18 апрфля за № 1308 учитель Смолянекаго 
народнаго училища Владимръ Пилинкевичъь назначенъ на 
священнизеское мЪето’ села Радежъу. Брестскаго. уЪзда. 

Отъ 19 апрфля за № 1321 исаломщикъ Горностае- 
вичской церкви, Волковыскаго у., Кассланъ Автоновичъ 
перемвщенъь къ Городиской церкви, БЪльскаго уЪзда. 

Оть 28 апрбля за № 1424 псаломщикъ Гудевичской 
церкви, Гродненскаго Узда, Пегръ Лагода назначенъ на 
священническое мЪсто къ церкви села Телятичи, 'Брест- 
скаго у’Ъвзда. 


— === = —————-——————-= 
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Отъ 28 апрфля за № 1445 бывший псаломщикъ 
Свентицкой церкви запасный ефрейторъ 12 Гренадерскаго 
Астраханскаго Императора Александра ПТ полка Иванъ 
СЪмашкевичъ назначенъ и. д. псаломщика МатвЪевичской 
церкви, Пружанскаго уЪзда. 


Оть 28 апрБля за № 1437 священникъ Пружанской 
соборной церкви Аванаслй Липковсюй назначенъ Помощ- 
никомъ Пружанскаго благочиннаго. 

Оть 29 апрфля за № 1466 и. д. псаломщика Хоро- 
щанской церкви, БЪ$лостокскаго у., Викторъ Герасимчукъ 
перемфщенъ, для пользы службы, къ церкви села Лии- 
ники, Кобринскаго уЪзда. 

Отъ 29 апрфля за № 1465 состояций ина ваканая 
псаломщика даконъ Б%льскаго собора Анатолй Каспе- 
ровск!й назначенъ и. д. штатнаго д1акона при семъ соборЪ. 

Отъ 28 апрфля за № 1454 и. д. псаломщика Верей- 
ковской церкви, Волковыскаго уЪзда, Эеодоръ Данилюкъ 
утвержденъ въ должности псаломщика. 


ВАКАНТНЫЯ МБСТА: 


Священниковъ: с. ГрушевЪ, Кобринскаго у., 2-го свя- 
щенника; с. КуплинЪ, Пружанскаго УБзда, м. ДеречинЪ, 
Слонимскаго уЪзда, м. МетибовЪ, Волковыскаго уЪзда, 
‚‚ КомотовЪ, Гродненскаго уЪзда, с. ЛосинкЪ, ВЪльскаго 
уЪфзда, с. ЧерекЪ, Брестскаго у., Ивашкевичахт, Волко- 
выскаго уЪзда, с. Зводахъ, Брестскаго у., с. Мокранахъ, 
Брестскаго у$зда, с. Яглевичахъ, Слонимскаго уЪзда, 
ДЪтковичахъ, Кобринскаго уЪзда, АлексфевкЪ, Слоним- 
скаго уфзда, с. Чижахь, Бльскаго уЪзда и с. СтрЪльнЪ, 
Кобринскаго уЪзда. 
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Псаломщиковъ: с. м Брлостокекаго уЪзда, 
с. ВБлизной, Слонимскаго уЪзда, . Збуражь, Брестскаго 
уЪзда, с. Здитовъ, Кобринскаго ых с. Мостахъ, Грод- 
ненскаго у., с. Дьтковичахъ, Кобринскаго у., м. ЦЪха- 
НОВЦЪ, ББльскаго у,, ПриборовЪ, Брестскаго уЪ$зда, ' 'Волько- 
(бровск\, Слонимскаго у. ., при Пружанской Пречистенской 
церкви, Незбудка-Михалев», Бълостокскаго у., ©. МалечЪ, 
Пружанскага уззда, с. Горностаевичахъ, Волковыскаго у., 
се. Гуденичахъ, Гродненскаго у., м. Хорощи, Б%лосток- 
скаго уЪзда и при Бъльскомъ соборЪ. 


Редакторъ М, /Мелутинсв!. 


\,; ( 


т 20 ДНЕ Я 
РА МИЬНЫ АА ДИО ЕВ. 
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отдвлъ НЕОФФИЦТАЛЬНЫЙ. 


Причины религознаго невЪфрия 


въ настоящее время. 


„..Слово о Крест для погибающихъ 
юродство есть, а для насъ спасаемыхъ сила 
Бож1я“. (1 Кор. 1, 18). 


Релитозчая жизнь какъ отдльной личности, такъ 
и цфлыхъ человЪческихъ обществъ, то достигаетъ пол- 
наго расцвфта и многообраз!я, то замираетъ и пережи- 
ваегЪ времена реакщи и упадка до полной атрофли ре- 
лигознаго чувства включительно. И это вполнЪ понятно: 
религозное чувство—изв®стное переживане, настроене, 
особый душевный процессъ, проникающий в5рующую лич- 
ность совершенно. Уже по этому оно неможетъ долго 
находиться на одной какой либо ступени, но или разви- 
вается и совершенствуется, говоря короче —прогрессируетъ, 
или же регрессируетъ. Исторический фактъ существованя 
но вс времена на роду съ живою и сильною вЪрою въ 
Бога полнаго религознаго невфря подтверждаеть ска- 
занное. Если религюзная вЪра служитъ показателемь и 
могучимъ рычагомъ духовной жизни челов$ка, то не- 
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вЪр!е, по справедливости, можетъ быть названо вфрнЪй- 
шимЪ  признакомъ омертвен1я духа, НесомнЪбнно, что 
какъ вЪра воспитывается въ челов5кЪ послЪдовательно, 
восходя отъ силы въ силу, такъ и атрофя религюзнаго 
чувства .Бозникаегь не ех абгаро, а происходить въ 
нфдрахъ , челов ческаго духа постепенно. Не только съ 
нашей, христТанской точки зрён1я, но и но суду безири- 
страстной | философия, .религлозиное чувство, какъ, чувство 
истинной жизни, какъ тягот н1е духа конечнаго къ Духу 
безконечному, какъ чувство реальности Бозкества,—-ири- 
рождено  душБ челонзка, Отсюда, религюзное невЪрие 
есть ничто иное, какъ аномаля душевной жизни, и, какъ 
таковая, естественно, имЪетъ свои причины. 

Съ тЪхъ поръ, ‘какъ вопросы религ стали полу- 
чать ту или иную. разработку, начали появляться и но- 
пытки такъ или иначе объяснить причину религ1ознаго 
невЪр!я: 

Во времена’. вегхозавЪ гной сзни . богорвдохновенный 
Царь и. пророкъ Давидь видЪфаъ причину невЪрая въ 
„безуми“ человЪка ') и вь злой его волЪ *). Ветхоза- 
вЪтный евангелистъ, пророкъ Исэмя указываетгь на нрав- 
ственную испорченность и ожесточенность челов чества, 
какъ главную причину религлознаго невЪр!я 3). Авторъ 
книги „Премудростей Соломоновыхъ „НевфдЪье тайнъ 
Болиихъ“ объясняетъ тЪмиъ, что людей ›„ослЪиила злоба 
ихъ“, и они Такимъ образомь „прельстились“ *). 
Въ новомъ ЗавЪтЪ Христосъ Спаситель неоднократно 
жаловался на ожесточенме сердець Своихъ современни- 
ковъ,, вслёдетве чего они становились несипособными къ 
воспринят! слова Боаяя, точно такъ же, какъ каме- 
нистая почва не могла дать ростъ зерну сБятеля (притча 
0 сЪятель). Апостолъ любви Св. Тоаннъ -Богословъ ясно 
выразжаеть ту мысль, Что ВЪ дЪлЪ богопознан!я значен1е 
какъ реальнаго, такъ и методологическаго принципа 


1) Пс. 13 и 52. 

2) Пс. 85, 4 ст. 

3) Иса м гл: УТ, 9, 10. ст. ср. Гоан: ХИ, 30 от. 
+) Прем. Сол, И, гл. 
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имзеть любовь, слфдовательно, вЪра въ Бога требуетъ 
известной нравственной настроенности въ 'человзкЪ, и 
отсутетые этой, послЪдней, приводитъ къ незнанию Бога 
и потер вБры въ Него ‘). О причинахь нев$рйя часто 
трактуеть св. Ап. Павель. Въ первомъ послани къ 
Коринеянамь онъ называель нев$рующаго человЪка „ду- 
шевнымъ“, т. е. живущимъ по стихмамъ м!ра сего, а не 
во ХристЪ ^), велфдетвйе чего онъ становится погибаю: 
щим и смотрить на благовфсте о КрестБ Христовомъ, 
какъ на безуме °). Окамензне сердець “) и потеря 
доброй совъети, ‘по мысли апостола языковъ, ве конеч- 
номъ результаРЬ приводятъ къ религ!озному невзр!ю °). 
Таковъ’ и свято-отеческ!й взглядь на причины религ1оз- 
наго невБруя °). Лучше представители философской 
мысли и классической литературы, р®шая вопросъ о 
причинахь невфр!я, повторяютъ учеше о семь предмет 
Слова Болиая и св. отцовъ церкви. 

Въ виду сложности, важности и трудности вопроса 
о причинахъ религюзнаго невЪря, и для болЪе правиль- 
наго отвута на тему, предварительно мы дадимъ кратк!й, 
а главное посильный, исихологическй анализъ того ду- 
шевнаго перезживаня, которое квалифицируется какъ 
чувство вЪры. Правильное понят!е о вЪрЪ косвеннымъ 
образомь послужить къ выяснению нричинъ состоян!я 
невБр!я. 

Если взать ионят1е о взр въ его общемъ смыслЪ, 
то вБра—фактъ универсальный среди мыслящихь и 
разумныхъ существъ. Въ области строгаго положитель- 
наго знаня вЪра составляеть главную, движущую силу. 
Непосредственный опытъ основывается на довЪр!и къ 
показамямъ внфшнихъ чувствъ; химя и физика зиждутся 
на довЪр! къ научнымъ гипотезамь и предпосылкамъ; 
философля же —на предполагаемой цостовфрности законовъ 


:) [ [юан. ТУ, 20. 

2) Г Кор. ИП, 14. 

3) Па. 18 ст. 

4) Ефес. ПУ. 17, 18 и 19. 

5) [| Посл. Тимоф. [. 19. 

8) Напр. св. Аеанас!й Вел., Григорй Бог. и 1оаннъ Златоустъ. 
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человЪческаго мышлевя. Никто ‚не станетъь сомнЪфваться 
въ объективности внфшняго млра, въ объехтивности кра- 
сокъ,, и цвЪтовъ, и свЪтга, но химя и физика. научными 
своими теомями сводать все разнообрауе природы, 
открывающееся намъ, въ непосредственном оиыгЬ, къ 
движенио и кодебанио свётовыхь волнъ и молекулярныхъ 
частицъ. Философъ будеть утверждать, что и научное 
построеше системы м/ра—лршь идеи ума, составляюция 
простой продуктъ логической переработки  чувственнаго 
опыта, и на основан логическихъ зке законовъ '); Сл. 
довательно, вс такъ называемые законы природы— по- 
няти ума и законы только человфческой мысли. Соот- 
вЪтетвуеть ли же что-либо этимь законамъ въ дфйстви- 
тельности, ученый не знаетъ, но только вЪритъ. Въ прак- 
тической же и обыденной жизни человзка вЪра. всегда, 
занимаеть положен1е 116 тойМу’а восфхъ его дЪйстьй и 
поступковъ. На вБрЪ основывается цервоначальный опыгь 
младенца, вЪрою въ свои идеалы живел“ь юноша, въри’гъ 
оНЪ БЪ свое счастье, вфрить въ какое то свЪглое буду- 
щее, разочаровываясь въ своихъ юношескихъ грезахъ, 
сь вфрою въ лучшую жизнь за гробомъ—умирзеть °). 
Такимь образомъ вЪра, какъ психологическй акть 
вообще, есть увфренность въ томъ чего нельзя провЪрить, 
но признания чего требують и научно теоретическле и 
практическ1е запросы челов5ческаго духа. 

ВЪра религ1озная, вЪра. въ абсолютное безконечное 
Существо, несомнЪнно, составляеть драгоцьннЬйшее ©о- 
кровище челов ческой природы. Способность нБры при- 
рождена человЪку. В$Бра въ Бога проникаеть и обоено- 
вываетъ челов ческое знане, как созданное Существомъ 
Всесовершеннымъ; вфра въ Бога руководить человЪкомъ 
въ течене. всей, его жизни: только релитюзная ‘вЪра 
мирно приводитъ его къ вратамъ вЪчности. ВБра, гово- 
рить Джемсъь, придаетъ” жизни особую прелесть, одухо- 
творяетъ челов$ка, дфлаетъ его способнымь къ великимъ 


1) Проф. Соколовъ. ВЪра. Психологическ!й этюдъ. 6 стр. 
2) ПИЯ 10 стр. 
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подвигамъ, вселяегъ въ его душу миръ и придаетъь силу 
чуветва любви '). Релиюзную вЪру, по аналоги съ вЪ- 
рою вообще, можно охарактеризовать, какъ увфренностгь 
въ объективности ма духовнаго, сверхьчуветвеннаго. 
быме котораго хотя и не доказуемо теоретически, но 
необходимо предиолагается внутреннимъ чуветвомъ, виу- 
треннимь релитознымь оцытомъ и вЪчными запросами 
человЪческаго духа. 

Что же такое в$ра по самому своему существу, и 
каковы ея внутренне исихологическе моменты? Были 
попБурки ‘(напр. Джемеъ Миль) опредфлить вЪру какъ 
знане о вещи, поскольку всякое зваше въ конц кон- 
цовь основывается на’ вЪрБ. ОпредЪляють вЪру, как 
акрь суждентя (Бретано, Липеъ, Стауть и др.). 

Надфляють вру и эмоцюнальною природою, такъ 
какъ ощущене объективнаго быля какого-либо прелмета, 
живая вЪфра въ реальность его обнаруживается въ изнЪъет- 
ныхъ чувствахъ и поступкахъ. Конечно, ни то, ни другое, 
ни третье опредълене вЪры, какъ исихологическаго со- 
стоянтя, не исчерпывають понятля о ней во всей глубинЪ 
и, слБдовательно, каждое изъ нихъ, въ  отдфльности 
ззятое, не можеть быть названо абсолютно правымъ. 

Каждое изъ нихь затрагиваеть лишь одинъ моментъ 
въ такомъ слозкномъ психологическомъ перезкиван!и, какъ 
вЪра, но обходить друге, ВТра не знане, потому что 
она не ищетъ доказательствъ: кто вБритъ, тотъ в5рить 
не разсукдая— „не мудрствуя лукаво“. Когда я вфрю 
во что-либо, я чувствую, что оно существуетъ, и вЪрю 
Въ это быте раньше какого бы то ни было доказатель- 
ства. Безполезно видЪть исключительный источникъ в5ры 
въ волЪ, потому что никаюмя усимя воли и страсти не 
заставять человъка вЪрить тому, что отвергаегъь его 
умъ. Лишь въ согласии запросовъ ума съ направленемъ 
воли, и въ дружной ижь совместной рабэтЪ возвикаеть 


') Джемсъ. Многообраз!е религюзнаго опыта 474 стр, Переводъ съ 
англ!йскаго В. Г. Малащевой-Мировичъ и М. В. Шикъ. Изд. журнала 
„Русская мысль“. М, 1910. 
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ВвЪра, различная по глубинЪ, силЪ, живости и дбйетвен- 
ности. Воть почему, говорить проф. Соколовъ, вЪфрить, 
хотЬть и дЪйствовать—для ифльнаго челов6ка одно’ ни 
то же '). Поэтому то и апостолъ считаетгь естественнымь 
и принудительно необходимымъ, чтобы вЪфра „епоспЪше- 
ствовалась*“ любовью *); а въ другомъ мЪстБ онъ прямо 
говорить, что лишь любовь „всему вфру емлегь“ 3), 
вфра же „безъ дБлъ“-—_мертва, по выраженио другого 
апостола *). 

Однако, опредБлеве вфры какъ знан, равно и при- 
писыван1е ей эмощюнальной природы, если и не исчерны- 
ваютъ съ абсолютной полнотою поняття о вЪръЪ, все же 
правы по своему. „Для того, чтобы во что-либо вфрить, 
нужно знать предметь своей вЪры. Безпредметной вфры 
не существуетъ °). Эту мысль прекрасно выразилъ св. 
апостолъ языковъ, когда говорилъ о язычникахъ: ‘ „како 
увЪруютъ, Его же не услышаша“ “). Однако не все, что 
нами представляется или мыслится, можемъ быть ипред- 
метомъ вфры: не всЪ наши представлен!я облекаются въ 
форму реальныхъ вещей. Часто атеистами бываютъ лица 
богословски образованныя. Отсюда можно судить, что 
интеллектуальный элементъ не исчернываеть еще всего 
содержаня понятя о вЪрЪ. Къ холодно-равнодушному 
знаню присоединяется еще нЪчто такое, что объекты 
нашего ‘представлен1я или знан!я облекаетъ, такъ сказать, 
въ плоть и кровь, сообщаетв имъ характеръ объектив- 
ной дЪйствительности. Я не только знаю что-либо, но 
и чувствую, ‘что объектъ моего знамя‘ существуеть 
реально, при чемъ я чувствую какую т09 внутреннюю 
необходимость признать эту реальность. Этоть элементъ, 
придаюций нашимъ представленямъ характеръ объектив- 
ности, очевидно, находится внЪ логическихь законовъ 
мысли; его правильнфе назвать своеобразнымъ чувствомъ. 


1) Проф. Соколовъ. Вфра. Психологич, Этюдъ, 14 стр. 
2) Гал, У, 6. 

3) | Кор. ХШ, 7. 

+) [ак. ИП, 17. 

$) Проф. Соколовъ. Вфра. Психологич. этюд. 16 стр. 
5) Римл. Х, 14. 
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Чувство это составляегь эмоцюнальный элементъ вЪры, 
и его можно охарактеризовать какъ чувство реальности *). 
Воля непосредственно не можеть управлять вЪрею, но 
вфра волею управляетъ, по тому уже, что она не бываеть 
лишь ‘теоретическимъ актомъ сознаня, но проникает 
всю психику вфрующаго со вс5ми ея способностями и 
обнаружен1ями. Такимъ образомъ, вполнЪ законнымь бу- 
дегь слБдующее оиредЪлене вфры, какъ исихологиче- 
скаго состоян1я. ВБра сложное переживан!е; въ нее въ 
качеств необходимыхь элементовъ входить съ одной 
стороны представленме объекта взры и чувство реаль- 
ности этого объекта; съ другой стороны идеальная вЪра 
стремится быть живою и дфягельною вЪрою, слздова- 
тельно она обнаруживается въ сооть5тетвующихь стрем- 
леняхъ и актахъ °). ВоВ эти элементы вБры оргавиче- 
ски ТЪено связаны между собою и представляютъ такое 
единство, какъ едина человЪческая личность. Когда пред- 
ставлен1е не возбуждаеть чувства реальности, слЪФдова- 
тельно, и не можеть направлять въ извъетномъ отнеше- 
ни нашу волю, ьЪра исчезаеть, ее замфняеть сомнЪнте, 
которое, по своей противонолоэжности вЪрЪ, представляетъ 
жалю я, руины величественнаго зданя вфры. Когда ке 
изтБстное представлев1е не только не пробуждаеть чув- 
ства реальности, но и прямо вызываетъь отрицательное 
отношене къ себЪ, —возникаеть невЪрае. Отсюда сл$до- 
вательно, невЪр1е по всей справедливости мозкно охаракте- 
ризовать, какъ „отрицательное выражен1е , какой-либо 
положительной увБренности“ 3). Если логическое отрица- 
не предполагаеть скрытое ‚ утвержден!е нротивополож- 
наго, то, по аналоми съ этимъ, всякое невБрае базиру- 
ется ‘на ВЪр въ другое нположене. 'Такомъ образомъ 
невзБрре и вЪра—это двЪ стороны одного и того же 
психологическаго процесса, который, если смотрЪть на 
него съ одной стороны, то можетъ быть названъ вЪрою, 
если ке взять обратную его сторону, то представляется 


') Проф. Соколовъ. ВЪфра. Психологич. этюдъ. 30 стр. 
2) Ша 96 стр. 
3) Соколовъ. ВЪра—психологич. этюдъ. 36 стр. 
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памъ какъ невърие. Отсюда выводъ, что и вЪфру въ из- 
вЪетномъ смысл можно разсматривать какъ невЪруе, и 
ненфр1е можно подводить педъ ‘1Ъ же психологические 
законы, которые обуславливаютъ и характеризуют со- 
стоян1е вЪры, потому что въ извБетномъ отношени и 
невЪре квалифицируется какъ вЪра '). Возьмемъ такое 
напр. положене: „Я вБрю, ‘что Богь существуетъ, потому 
что я чувствую Его быте“.  Предполагаеть скрытное 
утверждеше: —-„Я не вЪрю положенио, огрицающему бытте 
Божие“. Положене: Я не вфрю, что Богь существуеть, 
потому чго не чувствую Его бы’мя“— предиолагаетъ 
скрытное утверждене „Я вЪрю положенио, отрицающему 
реальность Божества“. 

Въ религюзномъ же сомнфнш, которое не можетъ 
быть названо религознымъ невЪруемъ, всяюй элементгь 
вфры отсутствуеть. Хотя извЪетное представлене не 
вызываегь уже чувства реальности, и его пытается вы- 
тБевить другое, быть можеть противополозное ему, од- 
пако и это носл5днее не обладаегь свойствомъ  реаль- 
ности; между ними‘ происходить безмолвная борьба безъ 
всякаго р’Бшительнаго перевзса. Эта взаимная борьба 
ослабляеть способность какъ перваго такъ и второго 
предогавлен1я пробуждать въ душЪ чувство реальности 
того и другого представления. 

Мы сдЪБлали анализъь психологическихь элементовъ 
акта въры, намЪтивъ основные моменты в$ры, какъ 
извфетнаго душевнаго процесса. Лля большей полноты 
анализа чуветва вБры и болЪе точнаго  уясненя психо- 
логическихъ причинъ нев5руя. нолагаемъ, должно сказать 
нЪсколько словъ и относительно условй возникновен1я 
въры. Опред®ливъ эти поелфдня, ‘мы будемъ обладать 
нЪкоторыми, хотя, ‘правда, и косвенными средствами для 
рьшешя вопроса объ условмяхь возникновеня невЪрия, 
поскольку вЪра и нев5ре, какъ ‘мы видЪли, суть разныя 
стороны одного и того же исихологическаго процесса, и 
во всякомъ случа имЪють много сходнаго. 


о 


1) Соколовъ. В%ра-—психологич. этюдъ. 27 стр. 
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Подъ какими условями возникаеть вЪра? Какь 
сказано было раньше, безъ представленля, объектовъ, вЪра 
существовать не можетъ, но не менЪе. жизненный нервъ 
вБры составляегь чувство реальности; нельзя также 
опускагь изъ вниман1я ту способность взры, по которой 
она всегда стремиться обнаружиться въ актахъ нашей 
воли. Было уже говорено и о томъ, что элементы вфры 
находятся въ самомъ тБеномъ взаимообщени между 
собою. Какой же изъ этихъ трехъ исихическихъ момен- 
товь вфры является доминирующимъ, а главное исход- 
нымъ пунктомъ вЪры? Если чувство реальности объекта 
или представлен1я предполагаегъь уже наличность послЪд- 
няго, а волевые стимулы-—-лишь неизбЪжное слЪдетые 
вЪры, то ясно, что ни первое, ни нослЪдне . не могут 
быть исходнымъ моментомъь акта вЪры '). Таковымъ 
мозкеть быль элементъ ннтеллектуальный, точнЪе. говоря 
представлене наше о чемъ либо. Но это послЪднее не- 
обходимо должно обладать извЪстнымъ свойствомъ, дабы 
быть, въ состояни зажечь въ душ вБру. Если это свой- 
ство имфется, то представлен!е соединяется съ чуветвомъ 
реальности, и человЪкъ вБритъ. Каковы именно должны 
быть эти свойства представленй, отвфтить не трудно, 

Несомнфнно, свойствомъ живости могутъ быть от 
мфчены тЪ представленя, которыя составлятоть достоя- 
не нашей вфры. Представлен1я спутанныя, туманныя и 
не опредБленныя ни въ коемъ случа\ и никогда не 
сопровождаются чувствомъ реальности. Если мы пру- 
слЪдимъ историо религознаго сознаншя челов чества, ‚то 
замфтимъ, какъ жино и отчетливо представляли рели- 
г1юзныя идеи лица, стояния на высотахъ духа. Пророкъ 
Исайя ясно созерцаль Господа Саввоеа *), грядущий 
щжезль изъ корене Тессеова, дЪятельность кроткаго От- 
рока Теговы и будущую славу С1она °); пророкъ Терем 
какт бы самъ переживалъ ужасы илбнемя въ своихь 


') Проф. Соколовъ. Вфра. Психологич. этюдъ. 28 стр. 
2) Исайи УГ гл. у 
3) ца. ХЬ ХЬ, Хх, ХыХ, Г, МИ и [Х гл, 
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рёчахъ, бывшихъ задолго до плЪна. Св. Апостоль Павелъ 
былъ восхищенъ на третье небо и слышаль неизрЪчен- 
ные глаголы-—такъь было. живо ощущен!е апостоломъ 
близости неба и Божества '). Св. Тереза словно на яву 
видф$ла Господа распятаго и Св. Тройцу; такою же жи- 
востью отличались религюозныя представленя и Жанны 
д’Аркъ. 

Но долязмо замЪтить, что и сама живость идеи, 
которая придаетъ посл$дней характеръ реальности, должна 
быть вызвана къ бытию запросами челов$ческаго духа. 
Въ самомъ Дл, можно живо представить себ и образъ 
сказочнаго крылатаго коня и миеическую жаръ-птицу, 
однако же вЪрить въ то и другое, кромЪ дЪтей, никто 
не станеть. Въ области религозной в5ры происходить 
10 же. Можно живо представить, наприм$ръ, адскя 
мучен!я, однако мы не будемь вЪрить въ объективность 
ихъ, если этой вЪры не потребуете отъ насъ, наша при- 
рода. ‘Только представленя, возникающия у насъ по 
требованию сердца, обладають тою живостью, которая 
дБлаетъь ихъ реальностями. СлЪдовательно живость рели- 
г1озныхъ представлен!й зависить отъ особыхъ внутрен- 
нихъ причинъ, отъ сердца, ищущаго вЪры, способнаго вос- 
принимать воздЪйств!я Божества. Для этого же, въ чело- 
ЗВкЪ преднолагается извЪфстная настроенность, ясность 
духа и чистота сердца. ВЪФдь несомнЪнно, что подобное 
нознается только подобнымъ. Богъ есть любовь, и знать 
Его могуть только любяцие ближняго *). Слова Спаси- 
теля: „блажени чист! сердцемъ, яко т Бога узрять“ *)— 
подтверждаютъ нашу мысль вполнЪ. 

Если объекты вЪровай вообще отличаются живо- 
стью представлен, то представленя религюзныя, какъ 
вытекаюция исключительно изъ потребностей человЪче- 
скаго духа естественно и непремБнно характеризуются 
такою живостью. Вбра въ Бога и живое ощущене бли- 


1) И Кор. ХИ, 2, Зи 4 ст. 
2) | Гоан. ГУ гл. 20 ст. з 
3) Ме. У гл. 5 ст. 
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зости Божества давали возможность христанскимъ му- 
ченникамъ не зам чать боли, огня, пытокъ й Т. д. 

Такимь образомъ шагь за шагомъь мы пришли иКъ 
той мысли, что живость религозныхь представленй, 
продающая послЗднимъ характеръ реальности, обуславли- 
вается запросами человЪческаго духа, прирол;зденнымъ 
духу конечному стремлемемъ къ Духу Безконечному, 
точнЪе религозными потребностями. Но поскольку эти 
представлен1я касаются Божества, то въ человЪкЪ пред- 
полагается присутстые особыхъ нравственныхъ качествъ, 
главнымъ образомЪь чистоты сердца: мутная капля ие 
отразить въ себЪ солнца! 

Яено, слЪдовательно, что религ1озная вЪра-дЪло 
внутреннее, святое, отвЪтъ на запросы врожденнаго дунив 
человЪка религознаго чувства, 

КромЪ способности живости предетавленя вЪру въ 
отвлеченныя идеи обуславливаетъ тотъ или иной способъ 
ихъ мышлен!я. Способности живо представлять идей 
оказывают помощь чувственные образы и’ символы, но 
мы можемь мыслить слабо идеи, облеченныя дал:е въ 
'конкретныя формы. Отъ живости или вялости мышле- 
ня этихъ идей зависитъ степень вЪры въ ихъ реаль- 
ность '). Чтобы мысль объ извЪстной иде была живою, 
необходимо, дабы она занимала если не центральное и 
доминирующее, то, во всякомъ случа, хоть нЪскольсо 
видное положен1е въ актЪ вниманя. Въ такомъ случаЪ 
мысль эта можеть пр1обрфсти извЪстную степень яркости 
и живости, гарантируя вЪру въ нее. Это бываетъ тогда, 
когда идея, входя въ сознан!е извЪстнаго лица, не на- 
ходитъ въ немъ враздебныхь себЪ элемептовъ. 'Гаковы, 
напримЪръ, вБрованшя дЪтей, дикихъ народовъ и вообще 
лиць, бфлныхь внутреннимъ опытомъ *). Но бываетъ 
такъ, что известная идея, входя въ сознан!е наше, на- 
ходитъ тамъ родетвенвую себЪ среду, которая обезпечитъ 
ей свойство живости и, слфдовательно, вЪру въ нее. 


1) Проф. Соколовъ. Вфра. Психологичесвй этюдъ, 91 стр. 
2) Иа. 92. 
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Отсюда понятно, почему легко, скоро и прочно усвоя- 
ются тЪъ вфрован!я, которыя звучать въ унисонъ съ на- 
шими убЪжденями, склонностями и привычками, и на- 
оборотъ. Христоеъ Спаситель такую мысль выразилъ въ 
Своей притч$ „о СЪятел5“. Зерно сБятеля падало на 
разную почву, въ зависимости же отъ качества почвы 
были и плоды ‘). 

Бываютъ случаи, когда въ созвани человЪка дЪй- 
ствуютъ одновременно нЪеколько враждебныхъ. другъ 
другу группъ идей; ни одна изъ нихъ ие хочетъ усту- 
пить м$фота другой, но и ни одна изъ нихь не пробуж- 
даегь, по крайней мЪрЪ на долго, чувства реальности, 
поскольку во взаимной борьб$ онЪ ослабляютъ одна 
другую и теряютъ свойство живости и ясности. Бываетъ 
это, или велБдетне внутренней слабости синтеза каждой 
изъ этихъ групипъ, или, наоборотъь, какъ у великихъ 
умовъ, велЪдетые одинаковой и спорной живости синтеза 
каждой группы: мысль не можетъ остановиться опредЪ- 
ленно на какомъ-либо одномъ изъ многихъ синтезовъ *“). 
Такимъ образомъ, говоритъ проф. Соколовъ, въ данномъ 
лучаЪ мы можемъ выразить суть дЪла въ слБдующихъ 
словахъ: — вБра — функщя живости идей, живость идей— 
функщя ихъ синтеза. Синтезы же эти базируются на 
какомъ-либо изъ этихъ трехъ основан!й: теоретической 
истинности, моральной необходимости и практической 
полезности 3). 

'ТочнЪе говоря, мы принимаемъ извЪстное положе- 
не и вфримъ ему, такъ какъ оно найболЪе удовле- 
творяеть теоретическимъ запросамъ нашего ума, давая 
стройную и, на нашъ взглядъ единственно вЪрную, 
систему м!роздавя. Во вторыхъ, привЪтствуемъ и раздЪ- 
ляемъ мы извЪстное вБрован1е по тому, что ово наиболЪе 
удовлетворяетъ нашимъ моральнымъ требоватямъ и вле- 
ченямъ нашего сердца. Наконецт, мы выдвигаемъ на 
первый планъ какое-либо вБрован!е и охотно принимаемъ 


Г) Ме. 13 гл. 8—9 ст. Мрк. ГУ, 3—9 ст. Лук. У\Ш, 5—8 ст. 
3) Праф. .Соколовъ. Вфра. Психологич. этюдъ. 102—104 стр, 
3) Проф. Соколовъ. ВФра. Психологич, этюдъ. 104 стр. 


его велЪдетв!е уже того, что оно’ практически нам 
болБе всего полезно и’ даетъ намъ возможность оправды = 
вагь свои собственные поступки. 


ДЛостойны вниман!я слова В. Соловьева по сему по- 
воду. Обыкновенно, говорить этогъ философъ вЪры, и 
религии, истина вЪры отвергаются напередъ и не вслЪд- 
стве какого-либо умственнаго нев5жества, а исключи- 
тельно „по лукавству воли“. Люди потеряли влечене 
къ такимъ возвышеннымь предметамъ, какъ Богъ, спа- 
сеше души и воскресене пдоти; у нихъ рЪшительно 
отсутствуетъ зжелан1е, чтобы‘эти предметы существовали, 
Понятно почему: оезъ нихъ проще и легче язить, стоитъ 
ли п думать о нихЪ! Лукавый челов чесюй умъ, по 
мысли В. Соловьева, сможеть найти предлогъ, чтобы не 
цумать объ этихъ истинахъ, 10 крайней мЪрЪ, чтобы не 
считаться съ ними серьезно: „ВЪдь все это вещи, кото- 
рыхъ нельзя доказать ни разумомъ, ни опытомъ“... 
Нели же такъ, то что значитъ объявить ихъ недосто- 
рными и фантастичными '). 


ДЪлая обзоръ всему сказанному, въ конечномъ итог» 
мы видимъ, что вс наши вБровавя и убЪужденя. въ 
конц концовъ зависять отъ самой же вЪрующей лич- 
ности. Находить ли извфстная истина откликъ въ сердщв 
человфка, или не находитъ,. чувствуетъь ли онъ нужду 
вЪрить въ нее, или нЪтъ, все эго, такъ или иначе или 
созидаегъ. въ челов5кЪ вЪру, или абсолютно игнорируеть 
и подавляетъ ее. Особенно замЪтно это въ области рели- 
гозной вЪфры. ЗдЪсь все зависить отъ того; живо ли въ 
человЪкЪ религлозное чувстно, или оно заглохло. Въ пер- 
вомъ случаЪ вфра, путемъ постепеннаго совершенствова- 
ня, путемь релимознаго опыта, можетъ представлять 
нЪчто величественное, во второмъ случа мы имфемъ 
ДЪло съ печальнымъ, но, увы, такъ частымъ фактомъ 
религ1ознаго невЪрля. р < 


оТеТ Зы Р.Р ЗА еее и. РЫБЫ 


1) Статья „О добросовЪфстномъ нев5р!и“. Мы сдфлали свободную 
передачу мыслей названнаго философа. | 
2) Евр, Х1, 8, 
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Выражен!е 'Тертулмана: „душа по природф хри- 
станка“, хотя быть можетъ для нЪъкоторыхъ и пока- 
жется парадоксомъ, однако выражаетъ глубокую истину. 
Человфкъ по духовной своей натурЪ теистиченъ, рели- 
гозное чувство прирождево ему. Образованный евро- 
пеецъ-христанинъ и обитатель дикихъ острововъ, ‘тре- 
нещущ!й „нев5домаго Бога“, одинаково могутъ чувсгро- 
вать въ мфЪ присутстве Божества. Въ шумныхъ сто- 
личныхъь городахъ и въ пустыняхъ Австрами можно 
встрътить тЪ или иные памятники религознаго культа, 
какъ наиболфе краснорЪчивое доказательство тяготЪн1я 
духа челов$ческаго къ Духу Божественному. 


Религозное чувство, чувство истинной жизни, зало- 
жеённое въ зародышЪ въ н5драхъ человБческаго духа, 
путемъ самовоспитаня и внутренняго релипознаго опы’га 
— приводить человБка къ кр5окой и живой вЪр$ въ 
Божество. Кто много живетъ духовною жизнью, кто глу- 
боко мыслить и сильно чувствуетъ, кто не разм$нялся 
на мелочи: окружающей его будничной среды, у кого не 
растлился еще духъ, для того потребность Бога такъ 
велика, быте Его такъ несомнЪино, что врядъ ли у него 
и могла бы когда-нибудь возникнуть мыель о Бог, какъ 
фикцши ума. Нужно сказать, что чфмъ многообразнЪе ре- 
лимозный опытъ, тЪмъ сложнфе представлете о Боже- 
ствЪ, тЪмъ они живфе и тфмъ ощутительнЪе чувству- 
ется реальность Божества. Праотецъь и велиюй патр1архъ 
Авраамъ по повелзнио Бояйю оставляегь домъ отца и 
идетъ, „не зная самъ куда“. Онъ просто, но горячо и 
сильно вЪритъ въ Бога, Который водитъ его, хотя вЪра 
эта лЪтски наивная. Въ АвраамЪ видно сыновнее послу- 
шан1е, и Вогь для него — небесный Владыка. Такимъ 
образомъ вЪра въ Бога Авраама —это поразительно не 
поколебимое довЪр!е и послушане сына къ Отцу. 


Религюзный опытъ „отца в$рующихъ“ не былъ такъ 
богатъ и разнообразенъ какъ опытъ царя Давида. Про- 
рокъ Давидъ—богато одаренная натура съ чуткою любя- 
щею душею. Онъ много радовался, еще больше страдалъ, 


падалъ во грЪхахъ,—-подымался отъ’ своего паден!Я, цар- 
ствоваль въ величи и слав древняго  восточнаго царя, 
но въ страхЪ бЪгалъ отъ друзей и единомышленниковъ 
своихъ, даже отъ родного сына. Во всемъ ‘же, среди 
всЪхъ радостей и печалей жизни, онъ чувствовалъ то 
грозно карающую, ‘то несказанно милующую руку Теговы. 
Духовныхъ струнъ души `царя-пророка касалась’ дивная 
десница Господа, и ‘оть ‘этого прикосновеня получался 
стройный небесный аккордъ звуковъ, то полныхъ чело- 
въческаго отчаян!я, то спокойныхь и радостныхъ въ той 
увЪфренности, что Господь пасетъ человЪка, и, ‚если Онъ 
восхощетт, ничто не причинитъ ему зла. Въ боговдохно- 
венныхъ псалмахъь пропрока Давида мы съ одной ето- 
роны, видимъ все неисчислимое количество и качество 
свойствъ Господа, въ Его взаимоотношеняхъ съ человЪ- 
комъ; съ другой-—лучшую психологию‘ ‘редигозной вЪры. 
Богатъ религозный опытъ св. Апостола Павла, ‚ Бывший 
гонитель Христа, дЪйствемъ благодати Божей призы- 


вается къ званшю Апостола, въ скорбяхь и лишеняхъь 
укрЪпляеть свою вру. во Христа, возвышаясь до ‘гретьяго 
неба. Богъ, въ Евангеми Павловомъ— Отецъ благодати 
и щедротъ, въ немощахъ плоти являющй дивное величе 
Своея силы. 


Религюзная  гносеоломя ‘апостола языковъ пПора- 
жаетв насъ богатствомъ своего внутренняго содержаная '), 
а вся исторя эллинскаго благов5ствика—путь отъ оже- 
сточеннаго невзр!я къ такой сильной ‘вЪрЪ во Христа, 
что никамя силы, бъдетая, страдан!я, никавая ‘тварь, 
ни дазке ангелы —не могли бы поколебать ее *). В. Джемсъ, 
въ своемъ трудЪ „Многообразе религюознаго опыта“, за- 
мфчаегь вполнф справедливо, что „многообраз1е духовной 
жизни человЪ чества, стремлентя людей, ‘ихъ воспримчи- 
вость и даровав!к чрезвычайно разнообразно. Случаи 
религюзнаго опыта бываютъ также различной сили и 


1) Ефес. Ш, 10. 
2) Римл. У\Ш, 35, 36 и 38 ст. 
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полности“ 1). Если релимюзный опытъ: , бываеть разно- 
образенъ и обширенъ, то у человЪка бываютъ и обширныя 
представленя о 'Божеств$, и вфра въ Бога горитъ въ 
немъ яркимъ пламенемъ и составляетъ для него родную 
стихлю. Но что бываегъ въ томъ случаЪ, когда религ!юз- 
наго опыта у человЪка нЪть вовсе? Не трудно отвЪтить, 
что тогда всякое релимозное чувство можеть постепенно 
заглохнуть и атрофироваться окончательно. 


ПТакимъ образомъ мы приходимь КЪ слъдующему 
выводу. ВЪра обуславливается сложными и внутренними 
причинами; которыя коренятся ВЪ тайникахъ' человЪче- 
ской души. Ни живость религюзныхъ представле й и 
идей, ни чувство реальностей тЪхъ и других не мыслимы, 
если’въ нашей душ не будет внутренней потребности 
вфрить и споеобности ощущать Божественное воздЪйстве 
на нашъ духъ. ВЪдь первоначальное и существенное осно- 
ван! нашей ув®ренности ‘въ БогЪ, говорилъь В. Д. Ку- 
дрявцевъ-Платоновъ; „заключается въ непосредственном ъ 
ощущен!и нами божественнаго воздЪйств!я на насъ, кото- 
рое такъ же и съ такою силою убъдительности удосто- 
вфряеть для насъ быле Божие, какъ дЪйств1е предметовъ 
визшнихь на наши чувства—ихъ реальное существова- 
не“ *). Но способностью воспринимать воздъйстня фи- 
зическаго м!ра обладаютъ только здоровые. органы Бла. 
То же можно видЪть и въ области духа. Божественное 
воздБйстве ‘на человЪка только тогда достигнет или 
и возбудить въ немъ вЪру, когда душа послЪдняго будетъ 
представлять тучную ниву для божественнаго СъЪятеля: 
Во. времена ветхаго’ ЗавБта Господь, устами Своего про- 
рока, говорилъ: „обратитеся ко Мнъ, и обращуся вамъ“ °). 
Вь новомь ЗавЪтЪ Господь Ангелу Лаодик!йской церкви 
говоритЪ, что Онъ стоить у дверей сердца’ каждаго и 


1) Джемсъ В. Многообраз!е рел. опыта. -Переводъ съ англискаго 
В. Г. Малахзевой-Мировичъ и М. В. Шикъ. Изд. журнала „Русская мысль“, 
М. 1910 г. 100 стр. 

2) В. Д. Кудрявцевъ-Платоновъ, Сочиненя т. Й, стр. 48. 


3) Захар. 1, 8. 


стучить '); но не всЪ, . очевидно, способны услышать 
этотъ небесный призывъ за суетою м!ра ‘и погонею’ за 
мимолетнымъ  счастьемъ. 

Какое великое значене для рели!озной. в5ры имфетъ 
иравственное состоян!е челов$ка, можно видЪть на’ при- 
мЪрЪ современниковъ Христа-Спаеителя. Дъла Его были 
видны всЪмь, возвышенное 'учене о Парстви Божчемъ 
возвыдалось открыто, однако ув$ровали _вЪ Него лишь 
—Б, у кого не заглохло религоезное ‹чуветво. На боль- 
пнинсл’вАу ке очевидцевь Христа исполнились слова про- 
рока: „слухомъ услышите, и не уразумБете: и видяще 
узрите, и не увидите: одебелЪь бо сердце людей сихъ, и 
ушима своими тяжко слышаша, и очи свой слфъииша, да 
не когда узрять очима, и ушима услышать и сердцемъ 
уразумвютъ, и обратятся и исцфлю ихъ“ °). 

Только чистое. сердце. способно зрЪть Бога и пламе" 
нЪть къ Нему любовию; когда сердце будетъ чистымъ, 
тогда и разумъ и воля направляется въ послушане вЪрЪ. 
Если же чистое сёрдце чуеть реальность Божества, а 
воля благая стремиться къ Нему, разумъ смиренно скло- 
няетск предъ тайнами ума Бояия. 

Что религюзное чувство можеть атрофироваться, 
разумЪется, это несомнЪвный фактъ, доступный непо- 
средегвенному наблюдению каждаго. Но гдЪ же искать 
причины этого печальнаго явлен1я? Не подлежить сомнЪ- 
ню, что если вЪра —явлен!е чисто психологическаго 
характера и обуславливается потребностями челов$ческаго 
духа и ‘внутреннимъ релиознымь ощущентемъ, то и при- 
чины религюзнаго невьрая коренятся въ душ человЪка 
и предполагаютъ полную атроф!ю. релимюознаго чувства. 
Итакъ, для выяснена причинъ релитюознаго невЪря, 
слЪдуеть обратиться къ челов ческому духу. ; 

Конечно, не всЪми принимается на вЪру библей- 
скй факть гр$хопаденя прародителей. Повъствоване 
объ этой общем!ровой катастрофЪ у многихъ вызывало 


1) Апок. ИЬ 290. 
2) Исаи У1, 9—10 ст. Ср. Шюан. ХИ, 40 ст. 
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и вызываетъ разв» скептическую или полу-скептическую 
улыбку. Но правы ли’ эти скептики? ВЪдь слЪдет!я перво- 
роднаго грЪха на лицо. Кто изъ насъ, внуковъ Адама не 
можеть сказать вмфст$ съ апостоломъ; „вЪмъ яко не 
живетъь во мнЪ, сирЪчь во плоти моей доброе: еже бо 
хотЪти — прилежитъь ми, а еже содфяти доброе, не обрЪ- 
таю..... Вижду 60 инъ законъ во удЪхъ моихъ, противу- 
воюющьъ закону ума моего и плБняющь мя закономъ 
гр5ховнымъ, сущимъ во удЪхь моихъ“ *). 

Поэтъ въ такихъ художественныхъ образахъ рисуегъ 
картину внутренняго. волевого разлада въ человЪкЪ. 


„/лмуе! Зее]еп \моппеп, асй; ш шешег Вга$%, 
16 еше м! 511 уоп ег ап4еги {геппеп 

Те: еше ПА ш егьег [лебезиз6 

лей ап 4е \ей ть КМаттаегадеп Огсавет 
Пе апаеге -веьф зелуаНЗалти $16№ уоп Пиз 

Гл еп Се{еги Во{ег Арпеп“ *). (Гете Фаустъ). 


Какъ бы то ни было, несомнЪнно, что въ родЪ чело- 
въческомъ произошла какая то катастрофа, внесшая вну- 
тренн!Й разладъ какъ въ отношен!е Бога и человЪка, 
такъ и вообще въ душевную жизнь людей. При свЪтЪ 
христ!анскаго догматическаго ученля о первородномъ грЪхЪ, 
становится понятнымъ, что именно воля челов$ка, вслЪд- 
стве гр5ховнаго яда ставшая болЪе  удобопрекловною 
ко злу, чЪмъ къ добру, вноситъ диссонансъ въ рели- 
гозную. кизнь человъка, Въ современномъь эмпириче- 
скомъ ‘человБЕВ замфчается сильная тенденшя стать 
тЪмъ, чБмъ сталь Адамъ, т. е. грьшить. Въ немъ борются 


'), Римл, УИ, -18,.33 ст. 
2) Въ. переводЪ русск. пис. подъ редакц. Ник. Васильевичи Гербеля 
Собр. сочин. Гете т. И СПБ. 1878 года это м%фсто читаётся такъ: 
„Ахъ, двЪ души живутъ въ больной груди ‘моей, 
Другъ другу чуждыя—и жаждутъ раздфленья. 
Изъ нихъ одной—мила земля 
И здЪсь ей любо; въ этомъ' м!рф, 
Другой —небесныя поля, 
ГдЪ духи плаваютъ въ эфирЪ“. 
Переводъ, такимъ образомъ, не буквальный, хотя мысль, ‘разумЪ- 
ется, одна, - 
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два начала, два закона по Апостолу „двЪ души“ по 
образному выраженио поэта. Между этими двумя противо- 
положными элементами —добра и зла, въ конц концовъ, 
происходить конфликтъ, и побфда весьма и весьма часто 
остается ‘на сторонЪ гр$ха, Это — истина, хотя и печаль- 
ная. Гакимъ образомъ, если глубже взглянуть на про- 
цессь атроф!и религ1ознаго чувства, а, слфдовательно, и 
на религозное нев5ре, то причину ихъ должно искать 
въ той духовной дисгармонии, которая происходить въ 
душЪ грЪховнаго человЪка. Конечно, прямо и непосред- 
ственно воля не вмяетъ на нашу вЪру, но ея косвенное 
влян!е имЪетъ громадное значене. Въ нашей власти 
изм$нить объекты собственныхь мыслей и идей въ ихъ 
взаимной связи. Эти мысли, чрезъ частое повтореше и 
чередован!е въ нашей душЪ, становятся ей родными; 
отсюда возникаютъ новыя потребности: и являются новые 
интересы. Если же такъ, то отъ вашей воли зависить 
ДАТЬ тотъ или другой характеръ нашей вЪрЪ. Воля не 
влляеть на вЪфру прямо, но. она возбуждаеть сильную 
любовь къ тому или другому объекту, а эта любовь неиз- 
бЪжно приводить къ вфрф. Такимъ образомъ, вфра кос- 
веннымъь 0бразомъ можеть  зависЪть оть воли. Но въ 
такомъ случа предполагается трудная борьба въ душЪ 
надъ противоположными хот5н1ями, а эта посл5дняя тре- 
буегь оть человфка самоограниченйя. Чтобы вЪрить въ 
Бога, нужно захотЪть вфрить, почувствовать нужду ВЪ 
вЪрЪ. ЧеловЪкъ, находясь ВЪ рабствЪ грЪху, обладаетъь 
незначительное долею свободы, но въ этой незначитель- 
ной свободЪ залогь будущей побЪды надъ невфруемъ и 
освован!е величественной вЪрЪ. 

РастлЪнный духъ, привязанный къ землБ умъ, раз- 
слабленная воля, безсильная къ добру, внутренняя борьба 
между интересами высшаго порядка и низшаго, между 
служешемъ Богу и гр5ху—факть всеобиий, наблюдав- 
пийся и тогда, когда м!ръ былъ’ молодъ, и въ нашъ ХХ 
вЪкъ, можеть характеризовать человЪчество. Что же мы 
видимъ? Сьъ самаго начала челов$ческаго бытмя люди 
дЪлились и дБлятся на чтущихъ Бога и атеистовъ. 


Отеюда видимъ, что атеизмъ почти современенъ чело- 
вЪчеству; онъ началъь свое. историческое быте съ тфхъ 
поръ, какъ воля человЪка уклонилась отъ Бога, иродол- 
жается въ наше время и будетъ существовать ло тЪхъ 
поръ, пока будеть въ мрЪ и грфхь. Хорошо говорить 
по данному поводу Эрн. Навиль въ своемь сочинени 
„Небесный Отешь“: Считать атеизмъ новостью — заблузж- 
деше. Признавать же его характеристикой нашего вре- 
мени вообще клевета '). 


Студенль С.-Петербургской Дух. 
Академи А. А. Оавичё. 


(Окончаше сльдуетг). 


Изъ путевыхъ замЪътокь епархальнаго 
мисс1онера. 


По приглашению 0. настоятеля Селявичскаго при- 
хода Слонимскаго уфзда въ минувшемъ мафтБ мЪсяц 
была предпринята пофздка въ село Селявичи для веден1я 
противокатолическихь бесфдь. Одновременно посБщены 
смежные съ Селявичскимъ приходы— Озерницк!й и Пере- 
волокекй. 

3 марта—м. Озерница. ПосЪтиль одвоклассную 
женскую церковно-приходскую школу и бесБдоваль съ 
дфтьми по Закону Бозжкию о почитан]и св. храмовъ, иконъ 
и мощей. ВсЪмъ ученицамъ розданы были листки „На- 
ставлен!е о. 1оанна Кровштадтскаго дЪтямъ“, 

Въ приходБ имфется деревня „Плавске“ съ сплош- 
нымЪ католическимъ населенемъ. По просьбЪ крестьянъ 
въ этой деревнф въ 1912/13 учебномъ году была открыта 
школа грамоты. Впослфдетваи оказалось, что эта школа 


') Э. Навиль—Небесный Отецъ. 91 стр. * 
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грамоты нужна была, какъ ширма для прикрыт1я про- 
паганды католицизма и полонизма. Открытую школу 
грамоты посфщало 4—5 учащихся; въ деревнЪ же поя- 
вились особыя двЪ школы, въ коихъ обучали дЪтей поль- 
скому языку. МЪетнымъ сващенникоме о. С. Кальви- 
нымь своевременно были приняты мЪры, и польемя 
школы въ означенной деревнЪ въ настоящее время вза- 
крыты. 

44-е марта с. Селявичи. Приходъ находится въ 
исключительномъ положении. Селявичекй храмъ построенъ 
вь 1789 голу. Въ это время все село было православ- 
нымъ. Но воть одинъ изъ Селявичекихъь прихожан 
Августинъ Бубенъ, побывавъ на заработкахь въ г. Вильн® 
и лишившись ‹ ногь, возвратился ярымъ  католикомъ. 
Съ его приходомъь и началась самая злая пропаганда 
католицизма. Въ настоящее время въ приход насчиты- 
вается до 500 совралившихея, изъ коихъ 850 человЪкЪ 
обоего ‘пола уже формально отчислились отъ православйя, 
а остальные, подъ вмяшемъ православныхъ  членовъ 
семьи, по малолЪтству или велфдотве отлучки на зара- 
боткахъ, пока не отчисляются, 

Вечеромъ; назначена была въ церковно-приходской. 
школ мисс1онерская бесЪда. ХотЬлось на бесед видЪть 
И „отстуиниковъ“ оть православя, но мЪетный священ- 
никъ высказалъ, что „отступники“ крайне упорны, фана- 
тичны и ва бесЪду не явятся. Для привлеченя „отетун- 
никовъ“ на бесфлу пришлось  приббгиуть къ особой 
мБрБ — устроить предъ бесЪдою религюзно-нравственное 
чтен1е съ туманными картинами и п5вшемь учащихся 
школы. Въ школу звилось ло ста „отетупниковь“. ПоелЪ 
чтеня съ туманными картинами „0 сотворенми м!ра’ и 
человЪка“, проведепнаго священникомь о. ИП. Огицкимъ, 
и пЪня учащихся школы  подъ управлетемъ учителя 
А. Дракеля состоялась бесВда. Въ виду ‘гого, что „отетуи- 
ники“ слфпы въ своей вЪрЪ и уцорствуютъ исключи- 
тельно подъ давленемъ А. Бубна ‘и нЪкоторыхъ другихъ 
вожаковъ изъ односельчанъ, нафанатизированныхь ксенд- 
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зами, ‘въ началЪ бесфды были указаны признаки, 10 
когорымъ легко каждому отличить истинную спаситель- 
ную вру отъ ложной, это: полное согладе ученя вЪры 
съ словомь Бояйнмъь и Священным Предашемъ и все- 
объемлющая любовь хрис\Ёанская. Для уясненйя высказан- 
наго положения было взято учен!е Православной и като- 
лической церкви о таинствЪ причащеня. Когда „отетуп- 
ники“ воочю убфлились, что католическое учеше о таин- 
ствЪ причащеня противор5чить слову Божию и свидЪ- 
тельствамъ Св. Апостоловъ и учителей Церкви, то, не 
будучи въ состояни опровергнуть приведенные доводы 
изъ Священнаго Писан1я, явно обличающе  неправоту 
католичества, ‘по знаку одного изъ своихъ вожаковъ, 
ссылаясь. на темную ночь и ненастную погоду, отступ- 
ники въ срединЪ бесЪды оставили школу. БесЪда была 
окончена съ одними православныви, коихъ присутство- 
вало до 50 человЪкъ. Постыдное бЪгство „отступниковъ“ 
было использовано въ цЪфляхъ православя, какъ доказа- 
тельство истинности ученя Св. Православной Церкви. 
Бесфда продолжалась два часа и произвела на православ- 
ныхъ ободряющее впечатлЪ не. Когда было объявлено, 
что на слЪдующий день въ школЪ состоится вторая 
бесфда, сами православные просили побесфдовать съ ними 
по вопросу о томъ, какая первая  вЪра—православная 
или католическая. Пфнемъ „Достойно есть“ закончилась 
бесЪда. 

5-е марта-—с. Иереволока. и с. Селявичи. Утромъ 
былъ въ с. ПереволокЪ и бесЪдоваль съ о; настоятелемъ 
прихода, священникомъ о. А. Машкевичемъ. По заявле- 
ню послЪдняго, всЪ католики въ приходЪ' уже формально 
отчислились отъ православя, новыя отпаден1я отъ Право- 
славной Церкви ^ возможны только при смЪшанныхъ 
бракахъ. 

Вернувшись изъ с. Переволоки, посфтилъ Селявич- 
скую церковно-приходскую школу во время учебныхъ 
занят; бесфдоваль съ дЪтьми о разностяхъ въ’ учеши 
Нравославной Церкви и католической и слушалъ инте. 
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Школа оставила весьма пр!ятное впечатлЪн!е.  Везмъ 
учащимся были розданы листки о. Тоанна Крониггадтскаго 
„Наставлене дЪтямъ“. 

Въ тотъ же день ‘бесфдовалъ съ настоятелемь Миже- 
вичскаго прихода, священникомъ о. Н. О9оминымъ, ко- 
торый нарочито прибылъ вь Селявичи. Положене Миже- 
вичекаго прихода такое же, какъ Селявичекаго и Пере- 
волокскаго. Католики формально отчислились отъ право- 
слав1я; осталось до 10 сиБшанныхъ семействъ, въ коийхъ 
католики не огчисляются отъ православя по вышеуказан- 
нымъ иричинамъ. 


Вечеромь ипредь мисс1онерской бесфдой въ Селявич- 
ской церговно-приходской школф было устроено чтеше 
съ туманными картинами по естествознантю; или уча- 
ш1еся школы офеноиБюя изъ Богогласника. На бесЪду 
кром$ православныхъ явилось шесть „отступниковъ“; 
нфкогорые изъ „отогупниковъ“ въ школу не входили, но 
слушали. стоя за дверью класса, а иные подъ окнами 
школы. Очевидно. желан1е побесЪдовать у „отступниковъ“ 
было сильное, но ложный стыдъ и страхъ удерживали 
ихъ, Въ началЪ бесБды былъ разрфшенъ затронутый на- 
канунЪ самими православными вопросъ и выяснено было, 
что единая истинная вЪра-—православная, которая ведетъ 
свое начало отъ Самого Тисуса Христа, католическая же 
вЪра на тысячу слишкомъ лЪть явилась позднЪе, допу- 
стивъ значительныя отступленя оть ученя Спасителя, 
Его Апостоловъ и учителей Церкви. 


На второй бесБдЪ православные чувствовали себя 
смЪлЪе. Такъ, даже ‘одна женщина ‘изъ православныхъ 
просила разъяснить „о Петрф“, подразумЪвая подъ этимъ 
словомъ ученте католической церкви о главенствЪ папы. 
Къ заявленно женщины присоединились и друге право- 
славные, ‘Одинъ изъ православныхъ мужчинъ просилъ 
выяснить, есть ли „чистилище“. ВелЪдстне означенныхъь 
заявленИ? была предложена бесЪда по ‘вопросамъ „о Гла- 
венств$ напы“ и „о чисгилищЪ“. БесЪда продолжалась 
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около ‘трехъ часовъ, По‚окончаня бесвды и оЪвя, мо- 
литвы „Достойно есть* вефмъ присутствовавшим — пра; 
вославнымъ и „отстунникамъ“ были розданы  противо- 
католическе Листки. 

Думается, что. дьЪ миссонеремя бесфды, проведен- 
ныя въ Селявичахъь, имфли значене какъ для право- 
славныхь въ смысл» укрфилемя ихъ въ истинахъ право- 
славной вЪры и наглядваго уяснешя ими полнаго пре- 
восходстна православтя предъ католичествомъ, такъ равно 
и для „отступаиковъ“. Безь сомнфая, мисслонерсктя 
бесЪды поселили въ „отстуиникахь“ нЪкоторое сомнЪн!е 
вь истинности учен1я католической церкви и дали Тол- 
чекъ къ критическому,  сознательному отношеню къ 
исповфдуемому ими вЪроученио. Хочется вЪрить, что въ 
будущемъ' „отетуиники“ оставяуь свое упорство, слЗиой 
фанатизмъ, ложный стыдъ и страхъ и охотнее и въ боль- 
щемь числ станутъ собираться на мисетонерсмя бесЪды. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА 
НА ВТОРОЕ 
(удешевленное вмЪсто 32 руб. за 16 руб.) 
ИЗДАН\Е 


ыы цполнои = 
<Долковой сридщи 


+ прод. А. И. Лопухина, 
въ 12-ти томахъ съ иллюетращями 
на сльдующихъ условяхъ: 
|1. Подписная цфна за всЪ двфнадцать томовъ (свыше 
500 стр. большого формата въ каждомъ) шестнадцать 


рублей съ пересылкою. 
2. ‚Допускается разсрочка подписной суммы по 2 рь 


ежемЪсячно, 
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3. Во избЪжан!е утратъ на почтф  всЪ тома Толко- 
вой Бибми будутъ разсылаться подписчикамъ не въ 
бандероляхъ, а въ посылкахъ, задфланныхъ въ холеть. * 

4. Желаюние имЪть 'Голковую Библио въ изящныхъ 
англ йскихъ переплетахь благоволатъ прилагать по 50 к. 
за каждый томъ, а всего 6. рублей, 

Примтиалие. Въ отдЪльной продай (для Фиць и 
учрежден, не подписавшихся} цфна остается прежняя: 
3 руб. за томъ. съ пересылкой. 


Адресовать: С.-Петербургъ, Невснй 132, 
Контора духовнаго журнала „Странникъ“. 


Отъ Редакщши. 


Первое издане „полной Толковой `Библи“ + проф. А. 
П. Лопухина все распродано. 

Въ виду сего ‘приступая къ второму удешевленному 
изданю редакщя” полагаегь, что она идегь на встрёчу 
самой пастойчивой ‘и насущной потребности нашего духо- 
венства и всего общества, 

(ь каждымъ годомъ Библя все болЪе распростра 
няется и: въ обществ и духовенств® и не далеко время 
когда она сдЪлается настольной книгой во всякомъ благо- 
честивомь ‘домЪ. Сдфланъ уже починъ-—введентя добраго 
обычая раздавать Библию  оканчивающимъ образоваше 
молодымъ людямъ, какъ цфННЫыЙ и незамфнимый путе- 
водитель по житейскому морю. Но къ великому насчастью 
духь злобы ‘и отець’ лжи даже изъ этого чистЪйшаго 
источника истины сдфлаль и ‘теперь. длаеть источникЪ 
всякаго рода заблужденй, и многочисленные еретики и 
сектанты пользуются ею для оправдання и защиты свойхЪ 
лжеученй и заблужденйй противъ свЪта православной 
истины. Доть пастьрямъ церкви, какъ и всЪмъ вообще 
любителямъь чтеня слова Бояйя, доступное пособе къ 
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правильному разумЪнио Библи, оправданю и защить 
истины оТъЪ искаженя ея лжеучителями, а также и 
руководство къ уразумЪнио многихъ неясныхъ въ ней 
мБоть—вотъ цфль настоящаго издания. 


ДоселБ у насъ не было цфльнаго толкованйя на’вею 
Библию, что ставить наше духовенство въ его пастыр- 
ской д$ятельности часто въ весьма затруднительное по- 
ложеше. Наше издане имфеть своею цфлью дать полную 
Толковую Библю, которая по своему объему и по своей 
ЦН была бы ‚доступна всякому сельскому пастырю или 
но меньшей мЪрЪ всякой церковной библ1отекь чтобы 
въ каждый данный моменть у него находилось готовое 
10с0б1е къ объяснено Слова Бояия-—въ  собесЪдовани 
ли съ своими пасомыми или въ борьбЪ съ лжеучителями 
и заблудшими. КромЪ того въ ней найдуть’ разъяснен!е 
своихъ недоумЪ Йо и многе свЪтске читатели Биби, 
такъ какъ толкован!е касается и тфхъ высшихъ бого- 
словскихъ и библейски-историческихъ вопросовъ, которые 
издавна волновали и особенно теперь волнуютъ. ‚все 
образованное общество ввиду новфйшихъ открый и 
изслЪдованй въ библейскихъ странахъ, которыми не 
преминула воспользоваться въ своихъ цфлаяхъ рацщюнали- 
стическая критика. 


Первое издане Толковой Библи ветрЪтило самый 
сочувственный премъ какъ со стороны нашихь1ерарховъ, 
такъ и 0 стороны духовной печали, что главнымъ 
образомъ и побудило Редакцию приступить къ второму 
(удешевленному) полному изданию зъ цЪляхъ болЪе широ- 
каго его распространеня, причемъ допустить самую 
льготную разсрочку подписной платы, чтобы дать, воз- 
можность пробр5сти_ сле цфнное издане лицамь даже 
съ самымъ скромнымъ достаткомъ, 
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ОТКРЫТА ПОДПИСКА 


на 1914 годъ ыы 


б г. изд. 


на большую политическую, общественную и литературную 
газету 


ЗЕМЩИНА, 


издаваемую въ С.-Петербург подъ редакщей С. К. Глинки- 
Янчевскаго (С. Глинка) 


Задачи „Земщины“: Осуществлен1е правыхъ, царско- 

народныхъ началъ. Защита Русскаго народа отъ гибель- 

наго засилтя Тудейскаго племени. Борьба съ револющюн- 

ными ‘и масонскими покушенями на русскую государ- 
ственностьв. 


ЕЖЕНЕДЬЛЬНОЕ БЕЗЮЛАТНОЕ ИЛЛЮСТРИРОВАННОЕ ПРИЛОЖЕНИЕ 


подь редакщей М. Д. Плетнева. 


Подписная цЪна въ Росси: На 1 голъ 6 руб., 
6 мБс. 3 руб., 3 мБе. 1 руб. 50 коп. 1 ме. 50 кои. 
Допускается разсрочна: 2 руб.—при подииек$; 2 руб.— 
къ | апрЪля и 2 руб. кь 1 июля. | 

Чинамъ почтово-телеграфнаго вЪздомства, учителямъ 
и учительницамъь народныхъ школъ, сеёльскимъ священ- 
никамъ и народнымъ читальнямъ, при непосредственномъ 
обращени въ контору газеты, дЪлается скидка 19°/о 
съ подписной цЪны, 


Подписка принимается въ главной конторЪ: С.-Петербургъ, 
Шпалерная, 48, 
а также въ почтово-телеграф. конторахь и отдЪлевшяхь, 
въ книжныхъ магазинахъ „Новаго Времени“ и др. 


номе а 
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Съ 1-го Марта 1914 года 


в С.-Петербургь будеть издаваться еженедьльный народный духовно- 
Нравственный н просвьтительный журнал новаго тнпа подъ названиенъ 


„ОТРЕЗВЛЕНИЕ“. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА съ пересылкой на годъ: 4 рубля; на 
'/» года—2 рубля, на 3 мЪс.—Одинъ рубль. За границу 
цфна двойная, 


Журналъ пресл5дуеть ‘цзли отрезвленя и оздоров- 
ленгя народа путемъ в’ спитательнаго ‘и просвЪтительнаго 
воздЪйствя на него. 

Считаясь съ. установившейся потребностью. въ здо- 
ровой, доступной для народа по цёнЪ и по содержанию 
книг и стремясь в5рнЪйшимъ способомъь удовлетворить 
эту потребность, журналъ „Отрезвлене“ отступаеть отъ 
установившагося типа еженедфльника и раздробляетъ 
свое содержане на множество отдЪльныхъ книжечекъ и 
лИСТКовЪ. 

За ЧЕТЫРЕ рубля въ годъ подписчики получать: 
200 книжекъ, 500 листковъ и 24 раскрашенныя картинки. 

Каждый № журнала, выходящий еженедЪльно, будетъ 
состоять изъ 4 книжекъ (по 48, 32 и 16 стр., въ общей 
совокупности до 100 стр.) ‘и 1Ю листковъ (о +4 стр..). 


Книжки и листки иллюстрированы. 


Каждая книжечка заключена въ цвЪтную плотную 
обложку съ картинкой; книжки и листки печатаются на 
хорошей бумагЪБ, четкимъ и ясвымь шрифтомъ. 

| разъ въ м$с. къ журналу прилагается по двЪ рас- 
крашенныя картинки художественнаго исполневшя. 
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Содержане книжечекъ и листковъ журнала будетт 
касатьея ‘того’ что, главнымъ  образомъ, интересно и 
нужно народу. 

Будутъь помЪщаться: религ1озно-нравствен., историч., 
военные, патр1отическе, бытовые статьи и разеказы; 
статьи По сельскому хозяйству; ° артельному’ д®лу, реме- 
сламъ, промысламъ; статьи: противоалкогольныя, врачеб- 
ныя; народво-правовыя и др. | 

Будетъ обращено особое вниман!е на общедоступность 
изложения. 

Духовныя, историческя и др. статьи, пруроченныя 
къ какому-либо событио или празднику, будутъ разсы- 
латься заблаговременно. 

БорьбЪ съ ньянствомъ будетъ отведено видное мЪсто 

Къ сотрудничеству привлечены лучийе духовные и 
свЪтскле писатели, 

При помощи журнала „ОТРЕЗВЛЕНТЕ“ въ каждомъ 
селф легко можетъ быть устроена продажа книгъ народу. 


Журналь „ОТРЕЗВЛЕНТЕ“ приспособленъ для 
устройства продажи и раздачи книгъ народу. 

Для большаго’ удобства распространевя путемъ про- 
дажи книжекъ и листковъ ‚ОТРЕЗВЛЕНТЯ“ имъ будегъ 
назначена розничная цфна, прим$нительно къ существу- 
ющимъ ифнамъ другихъ трезвенныхъ и народныхъ изданй. 
Общая розничная стоимость книжекъ, листковъ и кар- 
тинокъ значительно превыситъ подписную цфну журнала. 


Подписку адресовать; въ Главную Контору журнала, „ОТРЕЗВЛЕНТЕ“ 
(.-Петербургь, Надежденская, 10. (Тел. 132-17). 


Редакторы: Членъ Гос. Думы, свящ. М. В. Митроцюй, 
С. А. Володимировъ, М. Д. Плетневъ. 
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Открыта подписка на 1914 годъ. 


(3-й годъ издан 1я) 


Въ стникё 
Виленекаго Православнаго Св.-Духовекаго 


Фратстфба. 


Органъ церковной, религюзной и обшественной жизни 


СЪверо-Западнаго края. 


ДвухнедЪльное изданше, имбющее своею ближайшею зада- 
чею защиту интересовъ Правозлавной Церкви и русской 
народности въ краЪ, а также распространен!е просвфще- 
ня въ дух Православя и русскихъ началъ. 


ОпредЪленемъ Св. Синода 25 Ноня 1907 г. „Въет- 
никъ Братства“ допущенъ ‘къ выпискв во всБ библтотеки. 
церковныхъь школъ СъЪверо-Западваго края (Церк. Въд. 
1907 г. №. 29, стр. 186); 

Семь. лЪтъ изданя „ВЪетника’ Братства“ ясно пока- 
зали, насколько назр$ла потребность въ подобномъ цер- 
ковно-общественномъ `органф, что выразилось въ томъ_ 
сочувотви, съ которымъ встрфтило „ВЪстникъ Братства“ 
мЪстное духовенство и общество, принявъ дЪятельное 
участ1е въ его издан своимъ сотрудничествомъь и под- 
пиской, а также въ лестныхъ отзывахъ со стороны ду- 
ховной власти и мрянъ. Кевсюй миссонерсюй съЪздъ 
одобриль „Въфетникъ Братетва“ и выразилъ пожелануе, 
чтобы посл$днй сдфлался центральнымь церковно-мисс1о- 
нерскимъ органомъ всего Западнаго края. 

На съБздЪ представителей западно-русскихъ братетвь 
въ Минск по поводу нашего органа состоялось слБдую- 
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щее постановлене: „Въ виду пользы Въстника Виленскаго 
Св.-Духовскаго Братства“, ярко отражающаго церковно- 
общественную жизнь края и ревностно защищающаго 
интересы’ Православной Церкви; рекомендовать братствамЪъ 
поддерживать Виленсюй печатный органъ. своимъ сотруд- 
ничествомъ и стараться его распространить“. 

Стремясь об’равдать такое общественное довърте, 
Редакша „ВЪстника“ приложить всЪ старая къ вящему 
улучшенйю своего ‘изданя въ 1914 году. Въ его церков- 
номъ отдЪлБ видное м$5сто будеть, отведено истори. За- 
падно-русской Церкви, вопросамъ противокатолической 
мисси и’ проповбдничеству. ПроповЪди въ „ВЪетникЪ“ 
помфщаются въ каждомъ №— рЪ, примЪнительно къ пред- 
стоящимъ праздникамъ и воскреснымъ днямъ. По примЪру 
прошлыхъ ЛЪТЬ ВЪ „ВЪстникЪ“ будуть помфщаться порт- 
регы историческихьъ и современныхъ западно-русскихЪ 
дЪятелей, а также снимки церквей, иконъ, монастырей, 
церковныхъ древностей и т. п. 

Въ 1914 г. „ВЪстникъ“ будетъ выходить съ тремя 
безплатными приложенями: 1) „Литовеыя Е пар аль- 
ныя ВЪдомости“ 2) „На служене слову Хрието- 
вой истины“ и 3) „Листокъ для народа“. 

КромЪ того въ видЪ прем!и подписчики въ 1914 году 
получать н$фкоторыя братскя изданя и оттиски выда- 
ющихся статей, помфщенныхъ ВЪ „ВЪстникЪ“. Въ про- 
шломъ 1913 г., подниесчики получили Въ видЪ прем!н: 
Табель-календрарь на 1913 г. и брошюры 1) „Избранше 
на царство Михаила 9еодоровича Романова“; 2) „Первый 
Царь изъ Дома Романовых“; 3) „ Богогласникъ“, ч. П.; 
4) свящ. Щукина „Патр!архь Гермогенъ“; 5) 0. В. Щер- 
бицкаго „Что. дала православнымъ западно-руссамъ ун1я?“; 
6) свящ. Спасскаго „Св. Равноаи. князь `Константинъ 
Велик!й и преп. Михаиль Малеинт“; 7) Г. Г. Замыслов- 
скаго „Жертвы Израиля“; 8) Свящ. Ангельскаго „Исто- 
Рич. памятка Западно-руссу“; 9) А. О. Турцевича „Краткй 
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очеркъ жизни и дфятельности“ графа М. Н. Муравьева“ 
и 19)`^. И. Миловидова „Церковно-строитёльное дЪло 
при гр. М. Н. Муравьевъ®. 


‚одпиеная цЪна: На годъ для обязательныхъ 
поднисчиковъ . 2. руб. съ пересылкою-и доставкою, для 
необязательныхъ.. „на годъ-—8 руб. съ пересылкою и до+ 
слтавкою, на полгода—? руб., на одинъ мЪсяцъ 40. коп. 
Отдфльные номера (30 коп.) можно, получать въ Редакщи 
при Литовской Дух. Семинар!и, гдЪ принимается и подписка. 


Въ Редакщи имЪфютея въ ограниченномъ чиелЪ 
экземпляры журнала за 1919 —1913 г. г. 


Вр. и. о. Редактора Н. Шелутински. 


Печатать разр ив. ‘1914 г. 2 мая. И. д. цензора, прот; И. Дедевичь. 
Гродненская Губернская Тицограф!я. 


